
1Философия права, 2016, № 6 (79)

Íàó÷íî-òåîðåòè÷åñêèé æóðíàë
Èçäàåòñÿ ñ àïðåëÿ 2000 ãîäà

Âûõîäèò øåñòü ðàç â ãîä
Æóðíàë çàðåãèñòðèðîâàí â Ôåäåðàëüíîé ñëóæáå ïî íàäçîðó

â ñôåðå ñâÿçè, èíôîðìàöèîííûõ òåõíîëîãèé
è ìàññîâûõ êîììóíèêàöèé 30 ñåíòÿáðÿ 1999 ã.

Ðåãèñòðàöèîííûé íîìåð ÏÈ 019290

Âêëþ÷åí â Ïåðå÷åíü ðåöåíçèðóåìûõ íàó÷íûõ èçäàíèé, â êîòîðûõ äîëæíû áûòü îïóáëèêîâàíû
îñíîâíûå íàó÷íûå ðåçóëüòàòû äèññåðòàöèé íà ñîèñêàíèå ó÷åíîé ñòåïåíè êàíäèäàòà íàóê,

íà ñîèñêàíèå ó÷åíîé ñòåïåíè äîêòîðà íàóê

СОДЕРЖАНИЕ

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÀß ÀÍÒÐÎÏÎËÎÃÈß

Íåì÷èíà Â. È., Ñîêîëîâ Â. À., Ïåñòîâ Ð. À.

ÈÍÄÈÂÈÄÓÀÖÈß ÑÎÖÈÀËÜÍÎÉ ÈÄÅÍÒÈ×ÍÎÑÒÈ Â ÎÁÙÅÑÒÂÅ ÏÎÑÒÌÎÄÅÐÍÀ ..... 7
Êîâàëåíêî Â. È.

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ ÑÂÎÁÎÄÛ ËÈ×ÍÎÑÒÈ ..................................... 11

Ïåòðàêîâà À. Ñ.

ÍÅÊÎÒÎÐÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ ÏÐÎÁËÅÌÛ ÈÄÅÍÒÈÔÈÊÀÖÈÈ ËÈ×ÍÎÑÒÈ

Â ÓÑËÎÂÈßÕ ÑÎÂÐÅÌÅÍÍÎÃÎ ÐÎÑÑÈÉÑÊÎÃÎ ÎÁÙÅÑÒÂÀ ........................................ 16

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ
ÏÐÀÂÎÂÎÉ ÏÎËÈÒÈÊÈ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÀ

Øàòêîâñêàÿ Ò. Â.

ÂÍÓÒÐÅÍÍßß ÌÈÃÐÀÖÈß ÊÀÊ ÓÑÒÎÉ×ÈÂÛÉ ÔÀÊÒÎÐ

ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÅÍÍÎÃÎ ÎÁÐÀÇÎÂÀÍÈß ÐÎÑÑÈÉÑÊÎÉ ÈÌÏÅÐÈÈ ................................. 21

Àíäðååâà Î. À.

ÄÈÀËÅÊÒÈÊÀ ÏÎËÈÒÈ×ÅÑÊÈÕ È ÏÐÀÂÎÂÛÕ ÐÈÑÊÎÂ Â ÓÑËÎÂÈßÕ

ÑÒÀÁÈËÜÍÎ-ÍÅÑÒÀÁÈËÜÍÎÃÎ ÎÁÙÅÑÒÂÅÍÍÎÃÎ ÐÀÇÂÈÒÈß:

ÀÍÀËÈÇ ÊÎÍÖÅÏÒÓÀËÜÍÛÕ ÏÎÄÕÎÄÎÂ.................................................................... 27

Áåäðèê À. Â., Ñòóêàëîâà Ä. Í.

ÈÍÑÒÈÒÓÖÈÎÍÀËÜÍÛÅ ÏÐÀÊÒÈÊÈ ÐÅÃÓËÈÐÎÂÀÍÈß ÀÍÒÐÎÏÎÒÎÊÎÂ

È ÌÅÆÍÀÖÈÎÍÀËÜÍÛÕ ÎÒÍÎØÅÍÈÉ Â ÐÅÃÈÎÍÅ ................................................... 32

¹ 6 (79) 2016

Ï

© ФГКОУ ВО РЮИ МВД России, 2016

Ôèëîñîôèÿ
ðàâà



2 Философия права, 2016, № 6 (79)

Ïàëàìàð÷óê Ñ. À.
ÐÅÀËÈÇÀÖÈß ÊÎÍÑÒÈÒÓÖÈÎÍÍÎ-ÏÐÀÂÎÂÎÃÎ ÑÒÀÒÓÑÀ ÃÐÀÆÄÀÍÈÍÀ
Â ÑÅÒÈ ÈÍÒÅÐÍÅÒ........................................................................................................ 39
Êàçàðÿí Ê. Â., Ëèòâèíîâà Þ. È.
ÏÐÈÍÖÈÏÛ ÌÈÃÐÀÖÈÎÍÍÎÃÎ ÏÐÎÖÅÑÑÀ: ÒÅÎÐÅÒÈÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÎÉ
È ÏÐÀÊÒÈ×ÅÑÊÈÉ ÀÍÀËÈÇ ......................................................................................... 45
Êðþ÷êîâ Ñ. Â.
ÏÐÎÁËÅÌÛ ÔÎÐÌÈÐÎÂÀÍÈß ÒÎËÅÐÀÍÒÍÎÃÎ ÑÎÇÍÀÍÈß
Â ÑÎÂÐÅÌÅÍÍÎÌ ÐÎÑÑÈÉÑÊÎÌ ÎÁÙÅÑÒÂÅ .............................................................. 49
Òÿïèí È. Í.
ÍÐÀÂÑÒÂÅÍÍÎÅ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÎ ÊÀÊ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÎ ÑÏÐÀÂÅÄËÈÂÎÑÒÈ:
ØÒÐÈÕÈ Ê ÊÎÍÖÅÏÖÈÈ ............................................................................................. 57
Åðêååâ È. Õ., Ôðîëîâà Í. À.
Ê ÑÎÎÒÍÎØÅÍÈÞ ÇÀÊÎÍÍÎÑÒÈ Â ÝÊÎÍÎÌÈ×ÅÑÊÎÉ ÑÔÅÐÅ
È ÝÊÎÍÎÌÈ×ÅÑÊÎÉ ÁÅÇÎÏÀÑÍÎÑÒÈ ......................................................................... 63

ÈÑÒÎÐÈß ÔÈËÎÑÎÔÈÈ ÏÐÀÂÀ

Êðåïêîâà È. À.
ÑÒÀÍÎÂËÅÍÈÅ ÎÐÃÀÍÎÂ ÎÕÐÀÍÛ ÎÁÙÅÑÒÂÅÍÍÎÃÎ ÏÎÐßÄÊÀ Â ÍÈÆÍÅÌ
ÏÎÂÎËÆÜÅ Â 1917 ÃÎÄÓ .............................................................................................. 68
Ìîèñååâ À. Â.
ÎÁÐÀÇ ÂÅÐÑÀËß È ÏÐÎÁËÅÌÀ ÏÐÅÄÅËÀ ÈÑÒÎÐÈÈ Â «ÔÅÍÎÌÅÍÎËÎÃÈÈ ÄÓÕÀ»
ÃÅÃÅËß .......................................................................................................................... 75
Ðåïüåâ À. Ã.
Ó×ÅÍÈß Î ÏÐÀÂÎÂÛÕ ÏÐÅÈÌÓÙÅÑÒÂÀÕ Â ÈÑÒÎÐÈÈ ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎÉ
È ÞÐÈÄÈ×ÅÑÊÎÉ ÌÛÑËÈ ........................................................................................... 82
Ñîëäàòîâ Á. Ã.
Ê ÂÎÏÐÎÑÓ Î ÐÎËÈ ÃÓÌÀÍÈÒÀÐÍÛÕ ÄÈÑÖÈÏËÈÍ
Â ÏÎÄÃÎÒÎÂÊÅ ÑÏÅÖÈÀËÈÑÒÎÂ ÏÐÀÂÎÂÎÃÎ ÏÐÎÔÈËß.......................................... 89
Êîíòàðåâ À. À.
ÏÐÎÁËÅÌÀ ÑÓÙÍÎÑÒÈ È ÑÌÛÑËÀ ÏÐÀÂÀ Â ÊÎÍÒÅÊÑÒÅ ÏÅÐÅÕÎÄÀ
ÐÓÑÑÊÎÃÎ ÏÐÀÂÎÂÅÄÅÍÈß ÎÒ ÊËÀÑÑÈ×ÅÑÊÎÃÎ Ê ÍÅÊËÀÑÑÈ×ÅÑÊÎÌÓ ÒÈÏÓ
ÍÀÓ×ÍÎÉ ÐÀÖÈÎÍÀËÜÍÎÑÒÈ ..................................................................................... 94

ÌÀÒÅÐÈÀËÛ XXI ÄÈÌÈÒÐÎÂÑÊÈÕ ÎÁÐÀÇÎÂÀÒÅËÜÍÛÕ ×ÒÅÍÈÉ
«1917–2017: ÓÐÎÊÈ ÈÑÒÎÐÈÈ ÄÎÍÑÊÎÃÎ ÊÐÀß»

Îâ÷èííèêîâ À. È.
ÞÐÈÄÈ×ÅÑÊÀß ÔÎÐÌÀËÈÇÀÖÈß ÏÎÍßÒÈß
«ÎÁÙÅÑÒÂÅÍÍÀß ÍÐÀÂÑÒÂÅÍÍÎÑÒÜ» ....................................................................... 100
Êåëåáåðäà Í. Ã., Òèùåíêî Å. Â.
ÐÎÑÑÈÉÑÊÈÉ È ÇÀÏÀÄÍÎÅÂÐÎÏÅÉÑÊÈÉ ÎÏÛÒ ÏÐÀÂÎÂÎÃÎ
ÐÅÃÓËÈÐÎÂÀÍÈß ÑÂÎÁÎÄÛ ÑÎÂÅÑÒÈ È ÑÂÎÁÎÄÛ ÒÂÎÐ×ÅÑÒÂÀ:
ÔÈËÎÑÎÔÑÊÀß ÎÖÅÍÊÀ............................................................................................ 107
Ñåðåãèí À. Â.
ÏÐÈÌÅÍÅÍÈÅ ÏÐÈÍÖÈÏÀ ÍÐÀÂÑÒÂÅÍÍÎÃÎ ÑÎÏÎÑÒÀÂËÅÍÈß
ÄËß  ÞÐÈÄÈ×ÅÑÊÎÉ ÊÂÀËÈÔÈÊÀÖÈÈ ÝÊÑÒÐÅÌÈÑÒÑÊÎÃÎ
ÑÎÄÅÐÆÀÍÈß ÐÅËÈÃÈÎÇÍÛÕ Ó×ÅÍÈÉ.................................................................... 114



3Философия права, 2016, № 6 (79)

Ôåäîðåíêî Ñ. Ï.
ÃÅÎÏÎËÈÒÈ×ÅÑÊÀß ÄÎÊÒÐÈÍÀ ÐÎÑÑÈÈ ÏÎ ÓÒÂÅÐÆÄÅÍÈÞ ÏÐÈÍÖÈÏÎÂ
ÐÀÇÂÈÒÈß ÌÍÎÃÎÏÎËßÐÍÎÃÎ ÌÈÐÀ Â ÊÎÍÒÅÊÑÒÅ ÁÎÐÜÁÛ
Ñ ÝÊÑÒÐÅÌÈÇÌÎÌ...................................................................................................... 117
Ôåòèñîâ Ò. (ïðîòîèåðåé).
ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÅÍÍÎ-ÖÅÐÊÎÂÍÛÅ ÎÒÍÎØÅÍÈß ÏÎ ÇÀÂÅÒÀÌ
ÑÂßÒÎÃÎ ÊÍßÇß ÂËÀÄÈÌÈÐÀ ................................................................................... 122



4 Философия права, 2016, № 6 (79)

Выпускающий редактор: И. А. Мосенцева
Компьютерный набор и верстка: Е. Е. Пелехатая

Сдано в набор 25.11.2016. Подписано к печати 26.12.2016. Выход в свет 27.12.2016.
Формат 60х84 1/8. Объем 16 п.л. Набор компьютерный.

Гарнитура Таймс. Печать офсетная. Бумага офсетная. Усл.-печ. л. 15. Тираж 300 экз. Заказ №    .

Отпечатано в ГПиОП НИиРИО ФГКОУ ВО РЮИ МВД России.

344015, г. Ростов-на-Дону, ул. Еременко, 83.

Главный редактор: К. А. Плясов, канд. юрид. наук, доцент

Редакционная коллегия:

А. Ю. Терехов, канд. юрид. наук
(заместитель главного редактора);
А. С. Ханахмедов, канд. юрид. наук
(заместитель главного редактора);
П. П. Баранов, д-р юрид. наук, проф.;
И. М. Вакула, д-р филос. наук, проф.;
А. А. Контарев, д-р филос. наук, проф.;
Е. Е. Несмеянов, д-р филос. наук, проф.;
В. Б. Рожковский, д-р филос. наук, проф.;
Е. А. Рыбалка, д-р филос. наук, проф.;
Н. Л. Бондаренко, д-р юрид. наук, проф.;
А. В. Варданян, д-р юрид. наук, проф.;
А. И. Овчинников, д-р юрид. наук, проф.;
Т. С. Паниотова, д-р филос. наук, проф.;
В. Б. Устьянцев, д-р филос. наук, проф.;
Г. Ч. Синченко, д-р филос. наук, проф.;
А. В. Лубский, д-р филос. наук, проф.

Учредитель и издатель – федеральное государственное казенное образовательное учреждение высшего
образования «Ростовский юридический институт Министерства внутренних дел Российской Федерации»
Адрес редакции: 344015, г. Ростов-на-Дону, ул. Еременко, 83;  тел.: 8(863) 207-86-35
Электронная почта: ruiperiodika@mail.ru
Официальный сайт журнала: periodika.ruimvd.ru

Индекс по каталогу Агентства «Книга-Сервис» – 79848.



5Философия права, 2016, № 6 (79)

CONTENTS

PHILOSOPHICAL AND LEGAL ANTHROPOLOGY

Nemchina V. I., Sokolov V. A., Pestov R. A.
INDIVIDUALIZATION OF  SOCIAL IDENTITY IN POSTMODERN SOCIETY.............................. 7
Kovalenko V. I.
PHILOSOPHICAL AND LEGAL ASPECTS OF THE FREEDOM OF A PERSON ............................. 11
Petrakova A. S.
SOME ASPECTS OF THE PROBLEM OF PERSON IDENTIFICATION IN THE CONDITIONS
OF MODERN RUSSIAN SOCIETY ................................................................................................... 16

PHILOSOPHICAL AND LEGAL ASPECTS OF STATE LEGAL POLICY

Shatkovskaya T. V.
INTERNAL MIGRATION AS A FACTOR OF SUSTAINED PUBLIC EDUCATION
OF THE RUSSIAN EMPIRE ............................................................................................................... 21
Andreeva O. A.
DIALECTICS OF POLITICALAND LEGAL RISKS IN THE CONDITIONS
OF STABLE-UNSTABLE SOCIAL DEVELOPMENT: AN ANALYSIS
OF CONCEPTUAL APPROACHES.................................................................................................... 27
Bedrik A. V., Stukalova D. N.
INSTITUTIONAL PRACTICES OF REGULATION OF ANTROPOTOKS
AND INTER-ETHNIC RELATIONS IN THE REGION ...................................................................... 32
Palamarchuk S. A.
IMPLEMENTATION OF THE CITIZEN’S CONSTITUTIONAL LEGAL STATUS
ON THE INTERNET ........................................................................................................................... 39
Kazaryan K. V., Litvinova Yu. I.
PRINCIPLES OF THE MIGRATION PROCESS: THEORETICALAND PRACTICAL
AND LEGAL ANALYSIS ................................................................................................................... 45
Kryuchkov S. V.
PROBLEMS OF FORMATION OF TOLERANT CONSCIOUSNESS IN CONTEMPORARY
RUSSIAN SOCIETY ........................................................................................................................... 49
Tyapin I. N.
THE MORAL STATE AS A STATE OF JUSTICE: THE FINISHING TOUCHES
TO THE CONCEPT ............................................................................................................................ 57
Erkeev I. Kh., Frolova N. A.
TO THE RELATION OF LAW IN THE ECONOMIC SPHERE AND ECONOMIC SECURITY ........ 63

HISTORY OF THE PHILOSOPHY OF LAW
Krepkova I. A.
FORMATION OF PUBLIC ORDER PROTECTION BODIES IN THE NIZHNY POVOLZHE
REGION IN 1917 ................................................................................................................................ 68
Moiseev A. V.
IMAGE OF VERSAILLES AND THE PROBLEM OF THE LIMIT OF HISTORY IN THE
«PHENOMENOLOGY OF SPIRIT» BY HEGEL ................................................................................ 75
Repev A. G.
STUDIES ABOUT THE LEGAL BENEFITS IN THE HISTORY OF PHILOSOPHICAL
AND LEGAL THOUGHT ................................................................................................................... 82
Soldatov B. G.
ON THE ROLE OF THE HUMANITARIAN DISCIPLINES IN TRAINING LEGAL PROFILE
SPECIALISTS ..................................................................................................................................... 89



6 Философия права, 2016, № 6 (79)

Kontarev A. A.
THE PROBLEM OF THE ESSENCE AND MEANING OF LAW IN THE CONTEXT OF THE
TRANSITION OF RUSSIAN LAW FROM CLASSICAL TO NON-CLASSICAL TYPE OF
SCIENTIFIC RATIONALITY ............................................................................................................. 94

PAPERS OF XXI DIMITROV’S EDUCATIONAL LECTURES «1917–2017:
LESSONS OF  DON REGION HISTORY»

Ovchinnikov A. I.
THE LEGAL FORMALIZATION OF THE CONCEPT OF «PUBLIC MORALITY».......................... 100
Keleberda N. G., Tishchenko E. V.
RUSSIAN AND WESTERN EUROPEAN EXPERIENCE OF LEGAL REGULATION
OF THE FREEDOM OF CONSCIENCE AND FREEDOM OF CREATIVITY:
A PHILOSOPHICAL EVALUATION .................................................................................................. 107
Seregin A. V.
APPLYING THE PRINCIPLE OF MORAL COMPARISON TO THE LEGAL QUALIFICATION
OF EXTREMIST RELIGIOUS TEACHINGS ..................................................................................... 114
Fedorenko S. P.
THE GEOPOLITICAL DOCTRINE OF RUSSIAACCORDING TO THE PRINCIPLES
OF THE DEVELOPMENT OF A MULTIPOLAR WORLD IN THE CONTEXT
OF THE FIGHT AGAINST EXTREMISM .......................................................................................... 117
Fetisov T. (archpriest).
CHURCH-STATE RELATIONS ON THE PRECEPTS OF THE HOLY PRINCE VLADIMIR ............ 122



7Философия права, 2016, № 6 (79)

ÓÄÊ 340 : 1
ÁÁÊ 87

Íåì÷èíà Âåðà Èâàíîâíà
Nemchina Vera Ivanovna

доцент кафедры регионалистики евразийских исследований Института социологии и регионоведения
Южного федерального университета кандидат социологических наук, доцент.

Associete Professor, Department of Rationalistic of  Eurasian Researches of the Institute of Sociology and Area
Studies, Southern Federal University, PhD in Sociology, Associate Professor.
E-mail: nemchina@sfedu.ru

Ñîêîëîâ Âàëåðèé Àíàòîëüåâè÷
Sokolov Valery Anatolievich

доцент кафедры административного права Ростовского юридического института
МВД России кандидат политических наук.

Senior Lecturer, Department of Administrative Law, Rostov Law Institute of the Ministry of Internal Affairs
of the Russian Federation, PhD in Political.
Тел.: 8(928) 270-82-80.

Ïåñòîâ Ðîìàí Àðêàäüåâè÷
Pestov Roman Arkadievich

старший преподаватель кафедры административного права Ростовского юридического института
МВД России кандидат юридических наук.

Senior Lecturer, Department of Administrative Law,  Rostov Law Institute of the Ministry of Internal Affairs
of the Russian Federation, PhD in Law.
Тел.: 8(918) 592-78-28.

ÈÍÄÈÂÈÄÓÀÖÈß ÑÎÖÈÀËÜÍÎÉ ÈÄÅÍÒÈ×ÍÎÑÒÈ
Â ÎÁÙÅÑÒÂÅ ÏÎÑÒÌÎÄÅÐÍÀ

Individualization of  social identity in postmodern society

В статье рассматривается в качестве причи-
ны кризиса идентичности возникновение общест-
ва нового типа, характеризующегося новыми сис-
темами ценностей и моделями идентичности. Дан-
ное общество, полагают авторы, своими постмо-
дернистскими форматами уже не может поддер-
живать постоянство идентификационного процес-
са и вынуждает индивида находиться в постоян-
ном поиске и индивидуации своей идентичности.

Ключевые слова: кризис идентичности, по-
стмодернистское общество, симулякр, индивидуа-
ция идентичности, игровая идентификация, фраг-
ментация идентичности.

The article deals with the cause of identity cri-
sis, the emergence of a new type of society with new
value systems and therefore with new models of iden-
tity. This society, according to the authors, postmod-
ern formats can not support the permanence of the
identification process, and forces the individual to
be in a constant search for and individuation of iden-
tity.

Keywords: identity crisis, post-modern society,
simulacrum, individuation of identity, game identifi-
cation, fragmentation of identity.

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÀß
ÀÍÒÐÎÏÎËÎÃÈß

Общество постмодерна – качественно но-
вое состояние общества. Его наступление пер-
выми провозгласили Д. Белл и О. Тоффлер [1,
с. 330–342; 2, с. 44], которые обозначили и опи-
сали суть изменений экономики, задающей
формат трансформаций социальных подсистем.

Две главенствующие социальные подсисте-
мы (система телекоммуникации и система об-
разования), по мнению О. Тоффлера, первыми

претерпели качественные изменения, заклю-
чающиеся в том, что телекоммуникационные и
информационные источники становятся опре-
деляющими социальными ресурсами общест-
ва, а образование превращается в важнейшую
систему общества [2, с. 44], кроме того, стано-
вится не только сегментом сферы духовного
воспитания и воспроизводства профессиональ-
ных кадров, но и важным социальным ресур-



8 Философия права, 2016, № 6 (79)

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÀß
ÀÍÒÐÎÏÎËÎÃÈß

сом существования общества, функционирова-
ния государства, его различных систем и струк-
тур. Образование выступает важнейшим фак-
тором стратификации, социального и профес-
сионального группообразования, статусной
принадлежности, признаком социального успе-
ха и престижа, неотъемлемым элементом со-
циальной адаптации.

Вследствие этого меняется и вся система
социальной организации общества, то есть
возникает общество нового типа, имеющее но-
вые ценности и модели идентичности. Это обу-
словлено тем, что сложившиеся базисные со-
циальные идентификаторы модифицируются:
отношения, связанные с собственностью, уже
не являются главным социальным идентифи-
катором, а социальные группы и классы не вы-
ступают основным признаком социальной
стратификационной структуры.

В таком обществе происходит ряд корен-
ных изменений. В частности, появляется но-
вый тип социального управления: на смену
централизованным и иерархизированным со-
циальным институтам управления приходят
сетевые структуры организации общества и со-
циального управления. Исследователи отмеча-
ют такую важную тенденцию, как снижение
роли бюрократических моделей управления и
возрастание рыночной конкуренции.

Общество постмодерна, сформированное
под воздействием в том числе указанных выше
факторов, Ж. Бодрийар назвал гиперреально-
стью, которая возникает, когда сложившиеся
культурные представления теряют связь с со-
циальной реальностью [3, с. 65–66]. Представ-
ления, характеризующие данную реальность,
предназначенные для того, чтобы обозначать
ее объектов, приобретают статус автономно-
сти. Их называют симулякрами.

Существенные изменения наблюдаются и
в сфере производства: расширенное производ-
ство для массового потребителя сменяется спе-
циализированным производством, что ведет к
сегментации рынка. Возникает и развивается
тенденция движения от монополистического
капитализма к фрагментации товарно-денеж-
ных отношений, от массовизации к индиви-
дуации.

Как индивидуацию, У. Бек характеризует
то, что индивид в этом обществе постепенно
утрачивает традиционные связи, такие как се-
мейные взаимоотношения, контакты со свои-
ми знакомыми и близкими друзьями, партне-
рами, с соответствующей социальной группой.

Член нового общества становится все более ав-
тономным, его бытие атомизируется, он само-
стоятелен в выборе профессии, социальных свя-
зей и отношений, а соответственно, и в форми-
ровании собственной идентичности [4, с. 184].

Итак, индивидуация социальных отноше-
ний и индивидуация социальной идентично-
сти – важная, но не единственная характерная
черта общества нового типа, определяющая
личное и социальное бытие индивида.

Исследователи отмечают, что такими ха-
рактерными чертами общества нового типа
являются локализация, фрагментация, плюра-
листичность. Локализация характеризует то,
что сегменты общественного устройства, ра-
нее тесно связанные и обусловленные систе-
мообразующей экономикой, становятся отно-
сительно независимыми друг от друга, локаль-
ными. Это касается политики, культуры, ду-
ховной жизни, образования, религиозной
сферы, личной приватной жизни индивида,
его досуга, отдыха и развлечений. Как пи-
шет А. Турен, «…различные составляющие
общества развиваются каждое в своем собст-
венном направлении» [10, с. 195].

Соответственно, меняется и угол зрения на
общество: оно уже не предстает как цельная
система социальной интеграции и общепри-
нятого социального контроля. Это множество
локальных социальных сфер, дезинтегриро-
ванных и плюралистичных.

Исследование постмодернистского обще-
ства, как отмечает В. А. Козлова, требует иных
методов, новой методологии. Данный вид со-
циальности ученые называют «новой социаль-
ностью малых групп» [6].

В основе методологии анализа состояния
постмодерна, с учетом доминирования симу-
лякров, утверждает Е. В. Музыкина, лежит
представление о том, что господство искусст-
венных моделей уже не позволяет различать
слова и вещи [7]. Следовательно, главная идея
постмодернистов – равноценность любых
культурных форм.

В связи с этим с точки зрения постмодер-
нистской методологии социальный мир видит-
ся как локализованный, децентрированный,
фрагментированный. Он не является центра-
лизованно структурированным, хотя и неупо-
рядоченным его назвать нельзя, но вместе с
этим новый мир явным образом преодолел
централизованный экономико-государствен-
ный детерминизм и соответствующие причин-
но-следственные связи.
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В обществе постмодерна не действует все-
общий принцип системной и структурной ор-
ганизованности и упорядоченности. Сама со-
циальная реальность выступает как множест-
венность, которая включает в себя различные
локальные и разрозненные элементы. Поэто-
му общество затруднительно рассматривать
как систему скоординированных процессов:
разрозненность самопроизвольных процессов
создает картину некоего хаоса и бессистемно-
сти. Согласно этому модель такого общества,
так называемый «проект Модерн», трактуется
как распад ранее существовавшей целостно-
сти, системности и скоординированности. Все
это позволяет оценивать постмодернистское
состояние общества как кризисное явление.

Но то, что с точки зрения традиционного
подхода видится как беспорядок и хаос, содер-
жит в себе большой потенциал развития. Как
отмечает французский социолог Ж.-Ф. Лиотар,
такое состояние общества представляется нали-
чием многообразия различных возможностей.

Существенные изменения произошли в сфе-
ре, в которой формируется социальная идентич-
ность. Поскольку культура и образование ста-
ли одними из решающих факторов социализа-
ции, а соответственно, и идентификации, то
культурная плюралистичность, социальная ре-
лятивизация, усиление поливалентности соци-
альных ценностей и разрастающийся мульти-
культурализм справедливо считать определяю-
щими признаками идентификации.

Сменились и механизмы идентичности:
универсальная рациональная рефлексия усту-
пила место эмоциональной сопричастности
к групповым этническим и социальным
ценностям. Как отмечает Н. Л. Вигель, в по-
стмодернистском обществе индивид лишает-
ся целостности, то есть перестает осмысли-
ваться равный самому себе, своему сознанию.

Сознание индивида, фрагментированное и
разорванное, характеризуется несоответстви-
ем социальных и индивидуально-личностных
параметров, локальных моделей поведения и
сложившихся ранее ролевых стереотипов. Це-
лостное Я размывается наличным фрагменти-
рованным и локальным опытом, характеризу-
ется противоречивостью и нестабильностью.
Это и есть зримое выражение кризиса иден-
тичности в обществе постмодерна, как отме-
чает С. А. Толкачев.

Словенский культуролог и социальный
философ С. Жижек называет утрату целост-
ности социального индивида синдромом де-

центрированного субъекта [5]. Такой субъект,
по словам автора, является «заигравшимся ге-
роем эпохи постмодерна». Сущность его за-
ключается в отсутствии ценностной иерархии,
плюральности ценностей, распаде целостно-
го личностного Я на множество игровых ак-
торов. Ж. Лакан называет идентичность тако-
го субъекта «карнавальной маской» [10]. Иг-
ровая идентификация как карнавальная фор-
мула выражает двойственность символической
и воображаемой идентификации. Соответст-
венно, степень подлинности идентификации
здесь остается под вопросом. С. Жижек на
примере компьютерных игр показывает раз-
личие разных имиджей, в которых присутст-
вуют те или иные подлинные черты персональ-
ного Я. Однако распознать их не представля-
ется возможным.

На этом основании такие авторитеты в ис-
следовании методологии постмодернизма, как
М. Фуко и Р. Барт, заключают, что это харак-
теризует «смерть субъекта», а самого индиви-
да называют «негативным пространством».

В концепции Ж.-Ф. Лиотара утверждает-
ся, что индивид в настоящее время предостав-
лен сам себе. Поэтому идентификация есть,
прежде всего, индивидуация [8, с. 65–66].

Говоря об общей тенденции индивидуации,
он настаивает на полном разрыве всех соци-
альных связей и указывает на переход к тако-
му состоянию, в котором общество характе-
ризуется как некоторая социальная масса, ло-
кальная и децентрализованная, состоящая из
индивидуальных атомов-индивидов. Децен-
трированная личность, будучи лишенной сво-
его цельного Я, существует как некая «измен-
чивая сумма состояний». Эти состояния она
приобретает, получая сообщения, которые при-
ходят к ней независимо от того, какую пози-
цию занимает личность, взаимодействующая
с отправителями этих сообщений и получате-
лями, акторами, агентами, референтами. Она
вступает с ними в языковую игру – принятие
той или иной роли есть процесс идентифика-
ции. Само общество представляет собой не-
кий минимальный набор таких языковых игр,
в процессе которых формируются более или
менее устойчивые социальные связи.

Таким образом, согласно рассмотренным
подходам не существует стабильной, четко
очерченной, зафиксированной идентичности.
Идентичность фрагментируется, становится
многополюсной, плюралистичной, мульти-
культурной. Указанные черты постмодернист-
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ской идентичности многие исследователи на-
зывают кризисом идентичности, который вы-
ражается в следующем:

– в условиях общества постмодерна инди-
вид не располагает наличными социальными
условиями, которые дали бы ему возможность
адекватно и целостно воспринимать самого
себя;

– разрушается самотождественность лич-
ности, она дефрагментируется;

– распадается целостное Я личности, и при-
обретает характер множества игровых ролей,
ликов, клонов, симулякров, проявляется в тех
или иных ситуациях;

– идентификация индивида замещается
процессом позиционирования.

Говоря о кризисе идентичности постмо-
дерна, исследовали увязывают данный про-
цесс с резким изменением идентичности
западного типа. Об этом пишут такие иссле-

дователи, как В. А. Емелин, П. С. Гуревич и
другие. С их точки зрения, сам по себе по-
стмодернизм есть реакция на кризис идентич-
ности культуры западного типа в условиях
формирующегося информационного общест-
ва. Причины кризиса идентичности в совре-
менном российском обществе обусловлены
тем, что возникает новый тип общества, об-
щества, постоянно меняющегося, нестабиль-
ного, неуравновешенного, социальная дина-
мика которого характеризуется возникнове-
нием таких ситуаций, которые являются вы-
ражением множественности социальностей
общества, которое своими форматами уже не
может поддерживать постоянство идентифи-
кационного процесса, в связи с чем индивид
находится в постоянном поиске и индивидуа-
ции своей идентичности в условиях социаль-
ной неопределенности.
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Philosophical and legal aspects of the freedom of a person

В статье рассматривается понятие личной сво-
боды человека как междисциплинарной категории с
научных позиций философии, психологии, юридиче-
ской науки. Автор дифференцирует понятия «лич-
ная свобода» и «свобода личности» с точки зрения
уголовно-правовой доктрины и криминологии. По
мнению автора, личная свобода – это правоохраняе-
мое благо, которое включает в себя внутреннее сво-
бодное осознаваемое и ощущаемое желание, побуж-
дение человека и фактическую возможность реали-
зации в реальной действительности свободы выбо-
ра поведения, передвижения, вида деятельности.

Ключевые слова: личная свобода, свобода лич-
ности, эксплуатация человека.

The article discusses the concept of personal free-
dom as an interdisciplinary category from the scientif-
ic standpoint of philosophy, psychology, jurisprudence.
Author  differenciate the concept of «personal free-
dom» and «freedom of personality» in criminal law
doctrine and criminology. According to the author,
personal freedom is pravoohraniteli benefit, which in-
cludes free internally perceived, felt the desire, the
motivation of the person and the actual possibility of
implementation in the reality of freedom of choice of
behavior, of movement, of activity.

Keywords: personal freedom, individual liberty,
exploitation of man.

В соответствии с основными принципами
и нормами международного права «все люди
рождаются свободными и равными в своем дос-
тоинстве и праве» (ст. 1 Всеобщей декларации
прав человека). Конституцией Российской Фе-
дерации провозглашено право каждого на сво-
боду и личную неприкосновенность (ч. 1 ст. 22).

Свобода – сложное многогранное явле-
ние, затрагивающее базовые ценности чело-
века, которые на протяжении всего развития
общества являлись объектом пристального
внимания философов, юристов, экономистов,
политиков, теологов, а также государственных
деятелей и рядовых граждан. Особенность фе-
номена свободы состоит в том, что это один
из самых обсуждаемых, актуальных, животре-
пещущих вопросов, возникший именно в тот
момент, когда человек впервые осознал себя
личностью.

Понятие свободы – это прежде всего фило-
софская категория [8, с. 20]. Свобода трактует-
ся как способность человека к активной дея-
тельности в соответствии со своими намерения-
ми, желаниями и интересами, в ходе которой
он добивается поставленных перед собой це-

лей. Практическая реализация внутренней
свободы личности осуществляется благода-
ря объективной возможности, или внешней
свободе [17, с. 502].

Таким образом, свобода рассматривается
нами в двух аспектах: как потенциальная, внут-
ренне осознаваемая (идеальная составляющая)
и объективно существующая реальная возмож-
ность ее реализации в конкретных условиях со-
циальной действительности (материальная со-
ставляющая) путем активной деятельности или
бездействия. Иными словами, мы выделяем иде-
альную, абстрактную (в воображении, сознании)
и материальную (в действительности) формы
представления и выражения свободы.

Свобода как психологическая категория
отражает внутренние качества личности: от-
ветственность, независимость, активность,
принятие или отказ от свободы. В связи с этим
свобода есть материальное выражение смыс-
ла жизни человека, и от того, каким образом
ему удастся оценить и распорядиться этим бла-
гом, в конечном счете зависит то, как сложит-
ся его жизнь, будут ли реализованы главные
цели и смысл его бытия.
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Как в философских учениях и научных ис-
следованиях по психологии, так и в юридиче-
ской науке категория свободы неразрывно свя-
зана с проявлением свободы выбора и волеизъ-
явления личности, фактической возможностью
ее реализации. При этом в соответствии с уго-
ловным законодательством свобода человека
является одним из приоритетных объектов уго-
ловно-правовой охраны от посягательств.

Однако необходимо подчеркнуть, что если
в философии свобода рассматривается как одна
из самых многоаспектных, базовых категорий,
затрагивающих все стороны взаимоотношений
человека и общества: свобода и личность, сво-
бода и жизнь, свобода и общество, свобода и
государство, свобода и независимость, свобо-
да и эксплуатация, свобода и нравственность,
а в психологии целепонимание свободы в боль-
шей степени сфокусировано на личности (ее
сознании, поведении) и обществе (обществен-
ное сознание, общественная психология), то
юридические подходы к толкованию понятия
свободы строго очерчены и ограничены право-
вым полем ее реализации.

При этом, как справедливо отмечается в
специальной литературе, понятие «личная сво-
бода» не тождественно категории «свобода
личности», которая значительно шире, объем-
нее по своему содержанию. «Личная (индиви-
дуальная) свобода – обязательная, но лишь
одна из форм проявления свободы личности;
она осуществляется наряду с политической,
экономической, социально-культурной и ины-
ми формами свободы человека и гражданина...
Направленность юридических исследований
свободы личности обусловлена задачами пра-
вовой науки и имеет своей целью познание
проявлений свободы личности и возможности
адекватного опосредования наиболее значи-
мых из них с позиций государства и личности
в правовых нормах и установление режима их
реализации» [4, с. 10–11].

Необходимо отметить, что понятиям «сво-
бода личности» и «личная свобода» уделено
значительное внимание в специальной юриди-
ческой литературе, поэтому мы остановимся
на рассмотрении отдельных аспектов, прежде
всего связанных с исследованием эксплуата-
ции человека.

Следует обратить внимание на то, что в уго-
ловном праве рассматриваемые понятия  строго
дифференцированы, а в криминологической нау-
ке они зачастую трактуются как равнозначные.

В связи с этим считаем возможным в рам-
ках данной статьи употреблять термины «сво-
бода человека», «свобода личности», «личная
свобода» как тождественные, понимая, что
рассмотрение их в юридическом контексте
(как объекта посягательства при эксплуатации
человека) предполагает прежде всего такую
уголовно-правовую дефиницию, как «личная
свобода человека».

В уголовно-правовой науке родовым объек-
том состава торговли людьми с целью эксплуа-
тации является личность, рассматриваемая не
только как биологический индивид, но и как
существо социальное, субъект общественных
отношений [16, с. 14], а в качестве основного
непосредственного объекта состава торговли
людьми с целью эксплуатации, по мнению
большинства ученых [11, с. 290; 15, с. 74; 5,
с. 18, 92], выступают общественные отноше-
ния в сфере личной физической свободы чело-
века, являющиеся объектом охраны государст-
ва и мирового сообщества.

Понятие «свобода», по мнению Л. Расска-
зова и И. Упорова, в уголовном праве трактует-
ся как деятельность, поведение, действия че-
ловека, совершаемые им по желанному выбо-
ру, из собственных убеждений, интересов, по-
требностей, без принуждения, угрожающие
жизни и другим наиболее важным для челове-
ка ценностям, приносящие своими результата-
ми определенное удовлетворение.

Юридическое содержание дефиниции
«свобода» в рамках уголовно-правовой охра-
ны от посягательств, совершаемых в сфере
торговли людьми с целью эксплуатации, в док-
трине уголовного права трактуется неодно-
значно. Поскольку личная свобода человека
нами рассматривается как объект посяга-
тельств при совершении преступлений, связан-
ных с эксплуатацией человека, ответствен-
ность за которые в России введена в 2003 году,
полагаем целесообразным осветить современ-
ные подходы к толкованию рассматриваемого
понятия.

Анализ существующих точек зрения, рас-
крывающих содержание понятия личной сво-
боды, позволяет выделить несколько основных
подходов в его трактовке. Рассмотрим их,
сгруппировав по наиболее значимым для ос-
мысления базового понятия признакам. При
этом обратим внимание на то, что отмеченная
нами выше сложная многоуровневая структура
свободы позволяет рассматривать, как мини-
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мум, две ее стороны (критерии существования,
выражения) – внутреннюю (осознаваемую, аб-
страктную, идеальную) и внешнюю, материаль-
ную (фактическую возможность реализации в
действительности).

В этой связи полагаем возможным все мно-
гообразие трактовок содержания понятия сво-
боды объединить с учетом трех основных под-
ходов: 1) акцент делается на внешней, то есть
материальной, физической, составляющей
структуры личной свободы; 2) внутренняя
(осознаваемая) и внешняя (физическая) воз-
можности являются одинаково важными для
реализации свободы; 3) признание необходи-
мым и важным наличие только внутренней
(осознаваемой, абстрактной) составляющей
свободы, независимо от последующей физи-
ческой возможности ее реализации в действи-
тельности.

В то же время признаем, что многовариа-
тивность и многоаспектность содержания по-
нятия свободы личности не только в филосо-
фии и психологии, но и в юридической науке
привели к тому, что в рамках каждого подхода
наблюдается ряд дополнительных признаков,
детально наполняющих понятийный «каркас»
личной свободы.

Так, представители первого подхода связы-
вают свободу личности с ее внешней состав-
ляющей, в частности, возможностью лица бес-
препятственно реализовывать свою волю и
потребности, а также физическую «свободу пе-
редвижения, выбора места жительства и пре-
бывания, свободу труда» [2, с. 100], право на
занятие общественно полезными видами дея-
тельности [10, с. 294].

По мнению Е. А. Кисловой, личная свобо-
да – это возможность независимо от внешне-
го принудительного воздействия реализовы-
вать собственное волеизъявление при опреде-
лении лицом места своего пребывания, направ-
лений передвижения, выбора рода занятий и
совершения любых правомерных действий
(бездействия).

Личную свободу, отмечает М. Ю. Буряк,
образуют физическая составляющая, представ-
ляющая собой возможность личности опреде-
лять, выбирать по своему усмотрению место-
пребывание, и поведенческая составляющая,
исключающая физическое или психическое
принуждение. Как представляется, такая воз-
можность предполагает полную независи-
мость от внешнего принуждения.

Д. Я. Зайдиева также акцентирует внимание
на внешней составляющей личной свободы, то
есть «способности человека к активной деятель-
ности в соответствии со своими желаниями и
потребностями, с учетом возможностей и ус-
ловий, предоставляемых обществом, его воз-
можности быть огражденным от любых неза-
конных посягательств на свою физическую и
психическую неприкосновенность», однако
объем такой свободы, как можно наблюдать, все
же зависит от границ внешней среды.

Общим для всех вышеперечисленных трак-
товок личной свободы является то, что наря-
ду с выделением ведущего признака свободы
(как правило, внешнего, материального) вы-
членяются и дополнительные характеристики,
обусловленные поведенческой составляющей,
сферой приложения творческих, трудовых уст-
ремлений, иных правоохраняемых интересов
личности.

Представители второго подхода для конста-
тации состояния полной свободы признают
обязательным наличие как внутренних (осоз-
наваемых личностью), так и внешних (мате-
риальных) элементов свободы личности, то
есть физической возможности реализации.

По мнению Г. В. Овчинниковой, личная
свобода предполагает физическую свободу,
то есть свободу перемещения, выбора места
пребывания (временного или постоянного),
а также свободу воли – отсутствие внешне-
го воздействия (принуждения к волеизъяв-
лению человека) и свободу выбора действия
в определенных, предлагаемых жизнью об-
стоятельствах [9, с. 97] . Иными словами,
внутренняя свобода личности исключает
«внешнее воздействие» и «принуждение»,
однако реализуемая вовне свобода в дейст-
вительности все же может ограничиваться
«определенными, предлагаемыми жизнью
обстоятельствами».

Аналогичная позиция представлена в ра-
боте М. Р. Снаховой, которая отмечает, что
личная свобода – это «возможность человека
самостоятельно, без препятствий, незаконно
созданных другими людьми, принимать воле-
вые решения (свобода волевого решения) и
действовать или бездействовать в соответст-
вии со своей волей (свобода волевой деятель-
ности)» [13, с. 9].

С учетом вышеотмеченных подходов к
интерпретации понятия свободы личности,
а именно философского осмысления ее слож-
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ной, как минимум двухуровневой, структуры
(внутренней – свободы воли и внешней – сво-
боды действия, реализации вовне), оценки ее
психологической наукой как единства субъек-
тивного осознания, решения, поведения лич-
ности и объективной возможности воплоще-
ния в действительности представляется, что
данный позиционный подход ученых являет-
ся наиболее полным и обоснованным.

Сторонники третьего подхода связывают
свободу личности, прежде всего, с ее волеизъ-
явлением, независимо от факта последующей
возможности ее физической реализации в  дей-
ствительности.

Так, по мнению Е. В. Евстифеевой, «свобо-
да представляет собой состояние человека, в пре-
делах которого он осуществляет действия либо
бездействие в соответствии со своей волей и
желаемым выбором, независимо от наличия ре-
альной возможности реализовать физическое
перемещение в пространстве» [1, с. 16, 73].

При этом некоторыми авторами провозгла-
шается «безусловная личная свобода», «воз-
можность действовать в соответствии со сво-
ей собственной волей, без каких-либо ограни-
чений, установленных кем-либо или от чьего-
либо имени» [14]. Однако «безусловная» лич-
ная свобода, на наш взгляд, не означает сво-
боду «без границ», поскольку существование
абсолютной свободы, как мы указывали ранее,
в большей степени абстрактное (идеальное в
воображение) явление.

Поэтому мы не можем согласиться в пол-
ной мере с данной позицией, поскольку сво-
бода предполагает личную ответственность
человека за свои поступки и ограничивается
не только рамками закона, но и пределами сво-
боды другого человека, что в большей степе-
ни свидетельствует об относительной свобо-
де личности в реальных обстоятельствах.

В этой связи представляется интересной и
обоснованной точка зрения Ю. Г. Клименко,
который в своем исследовании подчеркивал,
что проблема свободы (особенно свободы
воли) тесно связана с ответственностью чело-
века за свои поступки и в этом аспекте выхо-
дит за рамки правовой категории, затрагивает
нравственную сферу, входя порою в опреде-
ленное противоречие [7, с. 10–11].

Аналогичный подход отражен в работе
А. И. Казамирова, который также отмечал, что
личная свобода человека – это «благо, принад-
лежащее человеку от рождения и заключающее-

ся в возможности распоряжаться собой и дейст-
вовать по своей воле, совершать поступки без
принуждения, в пределах, предусмотренных за-
коном, не нанося ими вреда жизни, здоровью,
чести и достоинству окружающих» [4, с. 9].

Вышеуказанные позиции нам представля-
ются аргументированными,  в связи с тем, что
наличие «абсолютной» свободы человека в
обществе, думается, – в большей степени «ил-
люзорное», абстрактное, воображаемое явле-
ние. Любой «выход» за пределы своей «лич-
ной свободы» – почти всегда предпосылка по-
сягательства на границы чужой «территории»
личной свободы, при этом на одном полюсе
такое нарушение – регулируемая нормами мо-
рали и нравственности оценка поведения
(меры ответственности) человека, на другом –
серьезное противоправное посягательство, вле-
кущее юридическую ответственность.

Резюмируя вышеизложенное, отметим, что
все многообразие подходов в философии, пси-
хологии, юридической науке к исследованию
феномена свободы личности отражает слож-
ную, многоуровневую структуру рассматривае-
мой категории, определяющей глубину (ем-
кость), многоаспектность содержания иссле-
дуемого базового понятия.

При этом в юридической науке исследова-
ние правовой категории «свобода личности»
носит более узкий, конкретный характер, стро-
го очерченный границами правового поля. А в
рамках противоправного посягательства – экс-
плуатации человека – внимание сфокусирова-
но на одной из сторон (форм) реализации сво-
боды личности – личной свободе человека, ох-
рана которой является одной из приоритетных
задач уголовного законодательства.

Говоря о личной свободе как главной цен-
ности и основном объекте посягательства при
эксплуатации человека, считаем корректным
утверждать, что констатация состояния свобо-
ды человека возможна лишь при наличии двух
аспектов свободы: внутреннего – осознания и
ощущения свободы воли и выбора (внутренней
свободы) и внешнего – фактической возмож-
ности реализации волеизъявления (внутренней
свободы) вовне (внешней свободы).

Таким образом, личная свобода – это пра-
воохраняемое благо, которое включает в себя
внутреннее свободное, осознаваемое, ощущае-
мое желание, побуждение человека (субъектив-
но-интеллектуальный критерий) и фактическую
возможность реализации в действительности
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свободы выбора поведения, передвижения,
вида деятельности (физический критерий), то
есть свободу материализации (объективиза-
ции) своего субъективного волеизъявления в
рамках всего, что не ограничено законом. Ос-

нованием такой личной свободы является ох-
раняемое (а иногда ограниченное) законом не-
отъемлемое (от рождения) жизненное благо –
право на свободу.
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Some aspects of the problem of person identification in the conditions
of modern Russian society

В статье рассмотрены некоторые аспекты
идентификации личности в условиях современно-
го российского общества. Актуализируется значе-
ние вторичной социализации в процессе конструи-
рования идентичности. Автор детерминирует
основные идентификационные конструкты, такие
как физический, национальный, профессиональный,
социальный образы. Особое внимание уделяется
вопросам влияния идеологии на создание и транс-
формацию идентификационной основы.

Ключевые слова: идентификация личности,
вторичная социализация, идентичность, идеология,
идентификационная основа, медиатизация, физи-
ческий образ, социальный образ, информационное
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In article some aspects of the problem of per-
sonality identification in conditions of modern Rus-
sian society is considered. Importance of secondary
socialization in the process of constructs, of identity
is actualized. Author determines the main identifica-
tional constructs, such as physical, national, profes-
sional and social images. Especial attention is paid
to questions of influence of ideology on creation and
transformation of identification base.

Keywords: personality identification, secondary
socialization, identity, ideology, identification base,
mediatization, physical image, social image, informa-
tional society, professional identity.

Проблема идентификации традиционно в
социальной философии рассматривается в кон-
тексте вопросов конструирования и трансфор-
мации сознания. Идентификация представля-
ет собой установление тождества между со-
бой и другими на основе общности истори-
ческого, культурного, социального опыта,
«осознания сущности своего Я в истории, ко-
торое дается человеку через акты связывания и
отождествления себя с коллективными сущно-
стями своей локальной цивилизации» [1, c. 37].
Осуществление идентификации отражает нали-
чие и реализацию потребности в формирова-
нии самосознания, показывает необходимость
четкого понимания человеком того, кто он есть
в культурном и историко-социальном контек-
сте, утверждает способность определять на-
значение своей собственной жизни и дея-
тельности. Именно поэтому исследование про-
цессов идентификации имеет исключительную
важность, особенно в условиях современных

социокультурных сдвигов, когда масштабная
медиатизация приводит к существенной транс-
формации составляющих образа Я, что непре-
менно отражается на прочности идентифика-
ционного фундамента.

На наш взгляд, пристального внимания
заслуживают вопросы идентификации не
только в процессе первичной, но и так назы-
ваемой вторичной социализации (П. Бергер,
Т. Лукман), поскольку первая определяется
формированием сознания под влиянием бли-
жайшего значимого окружения и закладывает
определенные векторы развития и поведения
личности, а вторая осуществляется на этапе,
когда фундаментальная сознательная основа
уже сформирована, но испытывает влияние
внешних трансформирующих ее факторов.
Вторичная социализация, по мнению П. Бер-
гера и Т. Лукмана, – это процесс, конструи-
рующий так называемые «подмиры», которые
отличаются от «базисного мира», но в то же
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время обладают целостностью и ценностными
компонентами, а потому актуализируются в
координатах «здесь и сейчас». Эти «подмиры»
имеют значение для индивида на конкретном
этапе его жизни и непосредственно влияют на
идентификационные процессы, с ним происхо-
дящие [2, c. 18–26]. Иными  словами, исследо-
ватели демонстрируют, что, хотя вторичная со-
циализация и не является системообразующим
фактором формирования идентичности, тем не
менее ее значимость для последующей транс-
формации этой идентичности чрезвычайно вы-
сока. Более того, иногда внешнее ситуативное
воздействие на идентификационную основу
оказывается настолько сильным, что в резуль-
тате подменяет ранее сложившиеся идентифи-
кационные компоненты, поскольку опирается
и влияет на актуальные для человека в данное
время потребности.

Как в процессе первичной, так и вторич-
ной социализации, на идентификационные
процессы главным образом воздействует «ре-
альность повседневной жизни». «Это бодрст-
вующее состояние существования в реально-
сти повседневной жизни и ее восприятие при-
нимается … как нормальное и самоочевидное,
то есть составляет …естественную установку»
[3, c. 18]. Иными словами, конструирующее
влияние на идентичность оказывает все то, что
имеет значимость в повседневной жизни че-
ловека, а именно непосредственное социаль-
ное окружение, средства массовой коммуни-
кации, транслирующие образцы и стереотипы
поведения и мышления, и пр.

В связи с вышеизложенным представляет-
ся необходимым рассмотреть идентификацию
как процесс формирования одновременно те-
лесного и социального образов Я, дифферен-
цировав последний на профессиональный,
национальный и ценностный. Следует заме-
тить, что данная классификация не является
полной и не претендует на однозначность, она
условна и используется для более детального
и вместе с тем системного рассмотрения дан-
ного вопроса.

Группа исследователей, в числе которых
А. И. Матвеева, И. И. Кравченко, Н. В. Мот-
рошилова, Е. С. Воробьева и другие, склонна
рассматривать в качестве первичного иденти-
фикационного конструкта осознание себя как
биологического существа, имеющего опреде-
ленную материальную форму и иные, в том

числе внешние, характеристики. В связи с этим
особую значимость приобретает понятие
имиджа. Оно актуализируется, потому что че-
рез процессы самоидентификации человек фор-
мирует в своем сознании не только представ-
ление о себе реальном, но и задает параметры
некоторого идеала. По мнению Е. С. Воробье-
вой, возможность самостоятельно формировать
образ Я предоставлена индивидам только в ус-
ловиях информационного общества. «Если в
обществах традиционного типа идентичность
санкционирована традицией и фактически за-
дана человеку от рождения, то в обществах
“позднего модерна” она отчасти представляет
собой результат выбора индивида» [4]. В ус-
ловиях культурного разнообразия, демократи-
ческого подхода к проблеме самовыражения,
стирания границ, когда моральные нормы, ра-
нее воспринимаемые как догматичные и ап-
риорные, видоизменяются, личность сталки-
вается с большим количеством вариантов те-
лесного образа и получает возможность само-
актуализации через внешнее выражение. Ре-
зультатом становится иногда некоторая эпа-
тажность, несоответствие между деталями об-
раза, небрежность в одежде и способе ее но-
шения и т. п. При этом основными мотивами
отклонения от нормы Е. С. Воробьева называ-
ет протест, эпатаж, демонстрацию, самоутвер-
ждение, поиск круга общения, фиксацию при-
надлежности к группе, опыт эстетического пе-
реживания, защиту, фиксацию привязанности,
самовыражение.

Помимо рассмотренного аспекта иденти-
фикации, интерес представляет также вопрос
о формировании профессиональной идентич-
ности, то есть осознании себя как личности,
тождественной некой коллективной профес-
сиональной сущности, складывающейся под
влиянием других фактов, значимых в про-
фессиональной сфере деятельности. Здесь аспек-
тов процесса идентификации много, однако ос-
новное внимание следует уделить вопросам мо-
тивации и ценностей. По мнению многих совре-
менных исследователей, в числе которых П. Бур-
дье, Ю. Г. Тамбиянц, О. С. Уварова, С. А. Ильи-
ных, В. И. Ильин и другие, современный работ-
ник – это, прежде всего, потребитель, стиль по-
требления которого обусловлен образом жизни
и имеющимся капиталом. Капитал при этом под-
разделяется на экономический, обусловленный
объемом имеющихся у индивида материаль-
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ных благ, и культурный, который объединяет
в себе образование и общий уровень культу-
ры. Таким образом, капитал человека обуслов-
ливает его уровень жизни и, соответственно,
определяет стиль потребления. Рассматривая
вопросы идентификации в данном контексте,
можно утверждать, что каждый работник со-
относит себя в первую очередь с потребите-
лем материальных благ, а уровень и качество
используемых товаров и услуг позволяют ему
формировать идентичность с конкретным со-
циальным слоем, что напрямую оказывает
влияние на ценностный аспект.

Современная идеологическая тенденция в
данном ключе такова, что работник как субъ-
ект экономической сферы рассматривает
идею профессиональной подготовки, роста и
продвижения в качестве социально значимой
и ценной лично для него. Более того, общая
концепция информационного (постиндустри-
ального) общества содержит в том числе фун-
даментальную идею о значимости интеллек-
туального потенциала работника как опреде-
ляющего фактора его социальной успешно-
сти в ущерб фактору материальному. «Зало-
гом социального продвижения теперь будут
становиться не деньги, но интеллектуальные
способности» [5]. Однако острота социаль-
ных противоречий в современной России,
обусловленная ее вовлеченностью в геополи-
тические проблемы, а также внутриполити-
ческие конфликты, все же перенаправляет
ценностный вектор в сторону материальной
плоскости в ущерб общекультурному разви-
тию и социальной самореализации. В связи с
этим идея сформированности постэкономи-
ческого общества – это основа социальной
манипуляции, целью которой является конст-
руирование массовой убежденности в том,
что материальные стимулы на данном этапе
развития российского общества уже не явля-
ются доминирующими. В результате эконо-
мическая нестабильность как социальная
проблема как бы исчезает из состава соци-
альных отношений, значимость ее искусст-
венно растворяется в кажущейся актуально-
сти иных социальных доминант. Данная ма-
нипуляция носит характер научно разработан-
ной и реализуемой методически грамотно,
осуществляется ненавязчиво, но в контексте
смены социальной парадигмы, а сама идея
транслируется как исторически обусловлен-

ная и социально неизбежная, что, конечно же,
говорит в пользу разработчиков механизма
социального скрытого управления, но не де-
лает им чести тем не менее.

Таким образом, процессы идентифика-
ции, рассматриваемые в контексте профес-
сиональной самореализации, ощущают на
себе острое влияние двух противоречивых
идеологем – ценности работы как способа
социального продвижения и возможности
реализации своего интеллектуального потен-
циала и значимости ее как источника дохода,
материального благополучия, что также де-
терминирует социальную успешность инди-
вида.

Отдельно остановимся на проблеме на-
циональной идентификации. Как указывают
Л. Г. Бызов, К. С. Кондратенко, С. В. Смаль
и другие, «для “новорусской” генерации рос-
сиян, активно формирующейся последние де-
сятилетия, наблюдается утрата мифов, автосте-
реотипов, культурных доминант, во многом
определявших особенности русской цивилиза-
ции на протяжении столетий. Соответственно,
закономерным  является вопрос о том, вокруг
какой нации будет сформировано националь-
ное государство» [6]. Стоит отметить, что про-
блемы национальной идентичности связаны не
столько с разнообразием культурных стерео-
типов, обусловленных многонациональностью
и поликонфессиональностью нашего государ-
ства, сколько с утратой основных смыслооб-
разующих стереотипов, в связи с чем в совре-
менном обществе становится совершенно не
важно, к какой национальности ты принадле-
жишь, но значимо, какие ценностные ориен-
тиры ты имеешь и транслируешь в социуме.
Вопрос о национальной идентичности, пони-
маемой здесь как общегосударственная, тес-
ным образом переплетается с проблемой то-
тальной медиатизации.

Как указывает В. Шульц, медиа полностью
изменяют социальную коммуникацию, расши-
ряя ее границы, замещая одни информацион-
ные продукты другими, объединяя одновре-
менно несколько видов деятельности и, глав-
ное, транслируя и утверждая новые стереоти-
пы социальной активности, что влияет на фор-
мирование системы ценностей, а значит, слу-
жит мощнейшим идентификационным факто-
ром [7]. В последнем случае медиа задают те
завершенные социальные образы, которые,
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получая тотальное распространение, становят-
ся ключевыми в процессе идентификации и са-
моидентификации.

Тематика, используемая киноиндустрией,
большей частью оторвана от реалий современ-
ной жизни. Режиссеры все активнее обраща-
ются к теме апокалипсиса, сверхъестествен-
ного, криминала, международного шпионажа.
Нынешние блокбастеры изобилуют героями с
неординарными способностями, своими дей-
ствиями попирающими моральные, социаль-
ные нормы и нормы закона. Внешняя эстетич-
ность образов не укладывается в рамки ранее
сформированных стереотипов. Через инфор-
мационные продукты кинематографии актив-
но транслируются идеи насильственного раз-
решения конфликтов, вседозволенности. Глав-
ные герои, как правило, наделены выдающи-
мися способностями, которые дают им возмож-
ность и право возвыситься над нормой и дик-
товать свои условия бытия. При этом когда пер-
сонаж позиционируется как отрицательный, его
поведение порицается, что воплощается в от-
дельных сюжетных линиях. Вместе с тем если
насилие, вседозволенность, равнодушие и без-
наказанность демонстрируются через образ и
поведение положительного героя, это не вызы-
вает протеста у зрителя, а, напротив, рассмат-
ривается как «необходимое зло», которое оп-
равдано некой «высшей целью».

Все это и многое другое порождает ценно-
стную дезориентацию. Фундаментальная ос-
нова идентичности – система значимых смыс-
лообразующих конструктов – разрушается,
вызывая неспособность индивида идентифи-
цировать себя с теми героями, которые есть в
истории и культуре, и одновременно порож-
дая рассогласование в образе Я между тем, кто
я есть, кем хочу быть и кем я быть способен.

В результате, когда имевшийся идентифи-
кационный базис, сформированный на идее
национального и культурного единства, значи-
мости моральных доминант, публично ниспро-
вергается до уровня пафосной и абсурдной
идеи, которая транслируется СМИ как прак-
тически неприменимая, а новое основание но-
сит мозаичный характер, отличается противо-

речивостью и отсутствием целостности, завер-
шенности, у индивида возникает так называе-
мый «раскол идентичности» (Н. Г. Козин) и об-
щество превращается в массу – легко управ-
ляемый социальный объект, лишенный исто-
рико-культурной и духовной общности. Ухо-
дит в прошлое герой-патриот, герой – храб-
рый солдат, герой-семьянин и т. п., его место
занимают супермен, чародей, шпион. Предан-
ность общему делу, своей стране, коллекти-
визм вытесняются идеями индивидуализма,
экономического соперничества, а ценности ду-
ховные уступают место материальным. Лю-
бовь, дружба исчезают из человеческих отно-
шений, уступая место пользе, взаимовыгодно-
му сотрудничеству. В таком обществе челове-
ка определяет не то, какой он нравственно, но
то, насколько он материально обеспечен и ка-
кой социальный статус имеет. Подобное по-
ложение вещей заставляет задуматься об от-
сутствии или недоработанности единой госу-
дарственной идеологической концепции, в
основе которой должна лежать идея сплочен-
ности российского народа.

Таким образом, идентификация – это не-
обходимый и неотъемлемый элемент процес-
са социализации, позволяющий человеку ус-
танавливать тождество между собой и обще-
культурными коллективными сущностями.
Идентификация невозможна без влияния из-
вне, поскольку на процесс ее реализации воз-
действуют значимые факторы, транслирую-
щие общепринятые образцы поведения и
мышления. Всем известно, что народ, ли-
шенный национальной идентичности, раско-
лот, сломлен, дезориентирован. В условиях
современного российского общества, как по-
казывают исследования, идентификационная
основа деформирована отсутствием нацио-
нального единства, опирающегося на значи-
мые для большинства ценности. Это связа-
но с тотальными процессами трансформации
моральных устоев под влиянием происходя-
щих экономических и коммуникационных
процессов, что находит отражение не толь-
ко в духовном, но и физическом облике че-
ловека.
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Internal migration as a factor of sustained public education of the Russian empire

Статья посвящена проблемам миграции населе-
ния и ее государственному регулированию. В иссле-
довании раскрываются особенности и политико-пра-
вовые последствия внутренней миграции в государ-
ственном строительстве России. Автором проана-
лизирован положительный опыт российской колони-
зации Юга страны, способствующий совершенство-
ванию миграционной политики современной России.

Ключевые слова: миграционная политика, Рос-
сийское государство, правовое регулирование.

The article is devoted to the problems of migra-
tion and its state regulation. The study reveals the char-
acteristics and the political and legal consequences of
internal migration in the nation-building of Russia. The
author has analyzed the positive experience of the
Russian colonization of the South of Russia, contrib-
uting to the improvement of migration policy of the
modern Russian state.

Keywords: migration policy, Russian state, law
regulation.

Проблема миграции населения постоянно
привлекает внимание научного сообщества,
поскольку любой ее аспект – географический,
социологический, экономический, политиче-
ский и правовой – непосредственно связан с
жизнеустройством нашей планеты, преодоле-
нием трудностей в сохранении мира и поряд-
ка. Деформации, вызванные нерациональным
распределением ресурсов, в том числе и люд-
ских, приводят к мировым катаклизмам раз-
личного масштаба.

Миграционные процессы в России играли
и играют огромную политическую и социаль-
но-экономическую роль. Особенно велико
было их значение в XIX–XX веках, в период
индустриально-классической миграции. В рус-
ле общемировых тенденций происходило ос-
воение (колонизация) огромной части Евра-
зийского континента, в XIX веке завершившее-
ся созданием Российской империи.

Внутренняя миграция, на которую приходит-
ся около 90 % учитываемого статистикой мигра-
ционного оборота, в значительной мере обуслов-
лена диспропорциями в социально-экономиче-
ском развитии регионов. Однако для России ми-

грация являлась частью процесса государствен-
ного строительства (формирования естественных
границ, экономической инфраструктуры, геопо-
литической диспозиции, национального мента-
литета и т. п.). С 1646 по 1917 год территория Рос-
сии увеличилась с 14,1 до 21,8 млн кв. км, то
есть на 155 %, а количество населения воз-
росло с 7 до 180 млн чел. (в 26 раз), что сде-
лало Российское государство самой много-
численной страной Европы. В 1917 году на
территории России в границах 1646 года
проживал 41 % населения, а на присоединен-
ной и аннексированной – 59 % соответствен-
но [1, с. 279, 283–288].

Основной причиной миграционного дви-
жения в дореволюционной России следует
признать аграрное перенаселение в условиях
сложившейся системы хозяйствования. Экс-
тенсивный тип земледелия провоцировал не-
достаток земель, приводящий к кризису про-
изводства. Последний возможно было бы пре-
одолеть двумя способами: сложным, более
трудоемким, требующим новых знаний, сил и
средств, а именно путем перехода к интенсив-
ному хозяйствованию, внедрения инновацион-
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ных технологий обработки земли, применения
сельскохозяйственной техники и удобрений,
или более простым – переселением избыточ-
ного населения на присоединенные террито-
рии и расширением сферы экстенсивной эко-
номики. Возможность пойти по второму пути
у России была всегда, поскольку особое ее гео-
политическое положение способствовало пер-
манентному увеличению территории государ-
ства, внутреннее освоение которой не завер-
шилось и до сегодняшнего дня.

Следует отметить, что сельскохозяйствен-
ная миграция преобладала на всем протяже-
нии имперского периода. Миграционное дви-
жение проходило в два этапа. На первом этапе
(до 1861 года) миграция в основном имела не-
легальный (бегство от тягот крепостничества)
или принудительный характер (насильное пе-
реселения крепостных на новые земли). Вто-
рой этап начинается после отмены крепостно-
го права, когда миграция крестьян становится
добровольной и нацеленной на получение но-
вых земель. До конца XIX века государство
сдерживало поток переселенцев, но с начала
XX века именно оно становится главным ор-
ганизатором сельскохозяйственной миграции.
Только на Северный Кавказ за последнюю
треть XIX века переселилось 1,5 млн человек,
Ставропольская губерния благодаря мигран-
там становится территорией с преобладанием
русского населения.

На разных этапах сельскохозяйственной
миграции различаются состав, мотивация и
устремления крестьян-мигрантов. В XVI–
XVIII веках они сформировали состав казачь-
ей вольницы и впоследствии получили офи-
циальное закрепление особого статуса «каза-
ков» в обмен на службу государству.

Казаки с оружием в руках формировали
новые южные рубежи будущей Российской
империи, ведя упорную борьбу с татарами
вплоть до конца XVIII века. Однако освоение
новых земель является заслугой крестьянско-
го населения, увеличивавшегося по мере рос-
та численности казачьих поселков, возникав-
ших в большинстве случаев на месте зимов-
ников и прочих селений. Описания природ-
но-климатических условий южных степей в
работах корифеев исторической географии
М. К. Любавского, Д. И. Багалея наглядно сви-
детельствуют о сложных даже для физически
крепкого человека условиях жизни [2], в кото-

рых приходилось осуществлять обработку
земли и создавать экономическую и полити-
ческую инфраструктуру Юга России.

Интересно, что первые поселенцы в южных
степных районах являлись представителями
девиантного слоя населения, недовольного су-
ществующими в Российском государстве поряд-
ками и условиями жизнедеятельности. Однако,
ведя «вольный» образ жизни, они не утрачива-
ли связей с государством и не противопостав-
ляли деятельность созданной ими организации
военно-демократического типа его целям по
формированию южных рубежей, что дало воз-
можность постепенного заселения южных тер-
риторий и их развития.

Исторические документы свидетельствуют
о том, что к концу XVIII века российская власть
запрещает «заходить на Дон без переписи и
внесения в ведомость, чтобы употребляться по
жительству своему в земское тягло и примы-
кать к домовней и хозяйственной жизни».

Согласно указу от 12 декабря 1796 года все
беглые люди «из пределов донских высланы, кто
куда подлежит, а чтобы впредь оные нигде на
землях войсковых укрываться не могли, за тем
имеют строжайшее наблюдение …все сыскные
начальства и стражи кордонные, нарочито для
поимки их учреждены» [3]. Только в 1868 году
издается высочайший указ о дозволении рус-
ским подданным невойскового сословия се-
литься и приобретать собственность в землях
казачьих войск.

Переход казачества в начале XVIII века к
земледелию и успехи «государственной» ко-
лонизации в крае сгладили бытовые особен-
ности Дона, исторически сложившиеся, пре-
вратили укрепленные поселки казаков («город-
ки») в типичные села, сохранившие старинные
названия станиц.

Беглые из Великороссии и Малороссии, не
поступая больше в ряды казачества, теперь
уже зарегистрированного, направлялись на
эти земли казацкой старшины и рядовых ка-
заков и становились их крестьянами. Появи-
лись особые агенты, которые, получая день-
ги от донских землевладельцев, переманива-
ли крестьян и уводили их на Дон целыми де-
ревнями. Переселение на Дон происходило
открыто, но, несмотря на это, редкому рус-
скому помещику удавалось установить убежи-
ще своих беглых людей, а если кто и узнавал
место их нахождения, то не мог получить их
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обратно. Некоторые казаки стали покупать кре-
постных на свод. Указом 1799 года войсковые
старшины были уравнены по рангам и правам
с армейскими. Вследствие этого многие казаки
стали дворянами, а крестьяне, поселившиеся на
их землях, признавались крепостными. Таких
крестьян, согласно данным ревизии 1811 года,
числилось за казаками-дворянами около 77 тыс.

Полагаем, что необходимость заселения и
экономического освоения южных территорий
стала фактором, на долгие годы отсрочившим
отмену крепостного права, формирование гра-
жданского общества и переход к государству
индустриального типа в России.

Одним из мощных стимулов внутренней
миграции на Юг России также считаем непо-
сильное и постоянно возрастающее налоговое
бремя для всех групп тяглого населения. Со-
циально активная часть налогоплательщиков
предпочитала в прямом смысле укрываться от
налогов и прочих притязаний государства в его
южных или восточных слабозаселенных тер-
риториях. Миграция вольных элементов спо-
собствовала расширению границ государства,
но затрудняла формирование общественных
институтов для усовершенствования государ-
ства и ограничения его давления на население,
сращивания традиционных и государственных
властных структур, формирования организо-
ванных политических форм общественной
жизни, представительных органов государст-
венной власти.

Характер миграционного процесса во мно-
гом зависел от стадии инкорпорации осваивае-
мой территории. На первом этапе осуществля-
лось военно-хозяйственное освоение, сопрово-
ждавшееся строительством оборонительных
рубежей, военно-промышленных поселений.
На втором этапе создавались региональные цен-
тры власти, менявшиеся в ходе экономическо-
го освоения мигрантами. На третьем – импер-
ская административная структура региона.

На завершающем этапе государственного
поглощения региона происходила интенсив-
ная земледельческая и промышленная коло-
низация территории для установления соци-
альной, правовой и административной одно-
родности империи. Так, формальный про-
цесс интеграции области Войска Донского
завершился лишь в 1887 году присоедине-
нием  Таганрогского градоначальства и Рос-
товского-на-Дону уезда. Вместо прежних

семи округов ОВД было образовано девять
уездов. В результате область получила выход
к Азовскому морю через Таганрогский порт
и развитую промышленно-торговую инфра-
структуру г. Ростова-на-Дону.

Процесс внутренней миграции населения
России, связанный с заселением страны, на
каждом историческом этапе имел особые чер-
ты. В период Древнерусского государства сла-
вянское население постепенно заселяло тер-
риторию в бассейнах Оки, Верхней Волги,
Севера. В XIII–XIV веках шло активное пере-
селение на север и северо-восток Восточной
Европы. Государственные мероприятия Ива-
на Грозного создали условия, способствовав-
шие активному переселению жителей Моско-
вии из своего государства. В эпоху Грозного
начинает разрастаться движение русской воль-
ницы. С XVI века миграционный поток пере-
местился на Юг будущей Российской империи,
а отсюда – в Новороссию, на Кавказ, за Волгу
и далее за Каспийское море, Урал, Сибирь и
до берегов Тихого океана.

В процессе колонизации главным дейст-
вующим лицом являлся русский крестья-
нин. С 1678 по 1858 год в миграционные
процессы было вовлечено 0,08 %, в 1858–
1915 годы – 0,12 % (преимущественно рус-
ские). Донская область являлась одним из
основных направлений в 1782–1858 годы –
42,4 % всех мигрантов, в Предкавказье миг-
рировало 15,9 %. С начала XVIII века госу-
дарство контролирует состав и численность
населения территории Юга России путем
составления переписных книг, высылки бег-
лых людей на прежние места, расспросов и
проверки документов жителей новопостро-
енных сел и деревень.

 В 1870–1896 годы Предкавказье занима-
ло первое место по числу мигрантов: 42 % с
середины XVIII века. В период активно на-
чавшейся миграции и внутреннего освоения
земель в Новороссию и Донскую область
вплоть до начала ХХ века переселилось
3 023 тыс., или 23,6 %, всех мигрантов,
в Предкавказье – 2 448 тыс., или 19,1 %. В 1870–
1896 годы из наиболее густонаселенных губер-
ний Центрально-Черноземного региона высе-
лилось 3,4 млн человек (87 % всех российских
переселенцев).

 В итоге к 1917 году доля русских к общей
численности населения в Новороссии соста-
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вила 30,7 %, в области Войска Донского – 69,0 %,
в Предкавказье (Кубанская, Ставропольская,
Терская, Черноморская губернии) – 46,8 %.

 Причины территориальной экспансии на
Юг в течение 250 лет миграционного процес-
са были различными. В XVI–XVIII веках ми-
грация была направлена на укрепление юж-
ных границ и защиту от набегов крымских
татар, ежегодно уводивших в плен до 20 тыс.
человек. Миграция русского населения на Юг
в конце XVIII – начале XIX века обусловлена
аннексией Северного Кавказа и Закавказья в
результате победы Российской империи в вой-
не с Персией и Османской империей.

Экспансия в южном направлении увеличи-
ла общий земельный фонд страны и степень
его использования. Доля пашни в южной степ-
ной зоне составляла 41,1 % земли, пригодной
для земледелия и скотоводства.

Значительная доля русских мигрантов, пе-
реселившихся на южные окраины, способст-
вовала осуществлению центральной властью
политики унификации инкорпорированных
территорий. Моделью для унификации различ-
ных частей империи служили административ-
ные, правовые и политические институты Ве-
ликих реформ второй половины XIX века.

Миграция русского населения на Юг Рос-
сии (особенно в XIX века) дала возможность
верховной власти распространить систему ко-
ронного управления на инкорпорированные
территории. Стройную систему местного са-
моуправления в Российской империи создать
так и не удалось. Замена понятия «местное
самоуправление» термином «местное управле-
ние» не означала противопоставления послед-
него органам государственной власти. Речь
идет о выборных «снизу», но инициируемых
и контролируемых «сверху» представительных
органах управления. Они имели разный фор-
мат, например, сословно-корпоративные орга-
низации, хозяйственно-административные
(земские) учреждения и т. п. Однако и в цен-
тре, и на периферии общественное управле-
ние рассматривалось как служба местных со-
обществ государственным интересам. Само-
управление понималось, скорее, не как право,
а как обязанность населения, административ-
ная и финансовая повинность.

Создание протогосударственной, контро-
лируемой и зависимой от государственного ап-
парата системы местного управления обуслов-

лено огромной территорией империи и слабо
развитой информационной и транспортной
инфраструктурой, что препятствовало форми-
рованию эффективного государственного ме-
ханизма и установлению партнерских взаимо-
отношений между центром и южными окраи-
нами. По подсчетам Б. Н. Миронова, осно-
ванным на состоянии информационной и
транспортной инфраструктур, кадрового по-
тенциала и прочих факторов, по степени
управляемости Россия уступала Великобри-
тании в 103 раза, Германии – в 46 раз, Фран-
ции – в 43 раза и Австро-Венгрии – в 19 раз
[4, с. 442–445].

Таким образом, разрастание государствен-
ного влияния верховной власти России осуще-
ствлялось, как и приращение территории, –
стремительно и стихийно. Государственная ор-
ганизация новых территорий формировалась
на основе сложившихся форм общественных
или корпоративных организаций населения,
мигрировавшего на неосвоенные окраины. От-
сутствие политической культуры мигрантов
сказывалось на создаваемых ими организован-
ных формах общежития. Последние воспро-
изводили традиционные общинные институ-
ты, основанные на коллективных представле-
ниях о власти, имевших догосударственную
природу. Общинная демократия создает види-
мость равенства. На самом деле в ее основе
лежит произвол большинства и абсолютное
бесправие отдельной личности. Всевластие
схода ограничивалось только традиционными
установлениями и необходимостью исполне-
ния обязанностей общины перед государством.
Традиционные общественные организации
выполняли функции посредников во взаимо-
отношениях между государством и личностью,
ограничивая политическую активность инди-
вида и препятствуя налаживанию и осуществ-
лению политического диалога государства и
отдельной личности.

Особенности миграции в России в период
империи состояли в следующем:

– миграцию XVI–XIX веков невозможно
отделить от экспансии и колонизации новых
территорий Российского государства [5, с. 309–
310], поскольку эти процессы проходили либо
одновременно, либо начало одного из них при-
водило к необходимости реализации осталь-
ных (например, присоединение Крыма к Рос-
сии в 1783 году активизировало миграцию рус-
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ского населения в Новороссию). Суть различ-
ных научных и законодательных определений
колонизации и миграции населения сводилась
к тому, что колонизация – позитивное явление,
способствующее развитию хозяйства и распро-
странению культуры, а отдельные акты пере-
селений составляют общий государственный
процесс миграции как неотъемлемую часть
колонизации;

– в политико-правовом отношении мигра-
ция представляла собой расширение границ
многонационального Российского государст-
ва за счет земель, на которых проживали на-
роды, не имевшие сформированной государ-
ственности, или слабозаселенных вследствие
неблагоприятных климатических условий или
геополитического расположения;

– прирост русского населения на новых
территориях придавал политическую легитим-
ность имперскому режиму управления и госу-
дарственному строительству, так как, пересе-
ляясь на новые места, мигранты не перестава-
ли считать себя русскими и подданными рос-
сийского государя. Уезжая в Сибирь, Среднюю
Азию или на Кавказ, русские продолжали ощу-
щать себя в своей стране;

– миграция способствовала формированию
механизма адаптации народов, вошедших в
состав Российской империи, к новым услови-
ям государственного общежития путем актив-
ного взаимодействия с представителями рос-
сийской культуры в лице русского крестьян-
ства и других сословий;

– в отличие от колоний других стран (на-
пример, Испании, Великобритании), осваивае-
мые и заселяемые территории представляли
собой сопредельные земли, находившиеся в
непосредственной близости от метрополии и
задолго до начала активной колонизации имев-
шие с ней торгово-экономические связи. Ис-
тория колонизации Россией сопредельных рай-

онов не знала гибели не только миллионов (как
в Северной Америке), но даже и тысяч их ко-
ренных жителей либо принудительного пере-
селения аборигенов в резервации (как, напри-
мер, при колонизации Северной и Центральной
Америки, Австралии). По данным переписи
1897 года, русских среди населения Терской об-
ласти было всего 34,7 %, а остальные 65,3 % при-
ходились на долю инородцев, причем горцы со-
ставляли 55,8 % от всего населения, в Предкав-
казье (Северный Кавказ) русские – 42,2 %, а на
Кавказе – 4,3 % [6, с. 47–51];

– миграция конструировала ментальную
самобытность населения Российского государ-
ства, отличающуюся от типичных европейских
колониальных держав. Специфика заключа-
лась, прежде всего, в отсутствии практики пе-
реселения и угнетения коренного населения.
Русские мигранты, как правило, занимали не-
заселенные местным населением территории.
Основными налогоплательщиками, как в цен-
тре, так и на периферии, являлись русские кре-
стьяне.

Миграция осуществлялась при активном
участии государственных институтов, зачас-
тую стимулировавших и управлявших этим
процессом. В дореволюционные годы на прак-
тике апробированы приемы привлечения и за-
крепления населения на определенной терри-
тории страны.

Негативными последствиями миграцион-
ной активности крестьянского населения счи-
таем формирование устойчивого представле-
ния об экстенсивном развитии как наиболее
рациональной и эффективной форме ведения
хозяйства и неисчерпаемости природных ре-
сурсов страны. Последнее стало ментальной
парадигмой русского народа, отразившейся,
например, на отношении россиян к собствен-
ности на землю.
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Dialectics of political and legal risks in the conditions of stable-unstable social
development: an analysis of conceptual approaches

В статье показано, что в условиях историче-
ской неопределенности необходимую устойчи-
вость социальным процессам может обеспечивать
риск, который олицетворяет собой свободу выбо-
ра и поиска альтернативы. В этом случае у поли-
тика появляются, по мнению автора, две степени
свободы: свобода воли и свобода выбора. Автор
отмечает, что отсутствие риска в периоды за-
стоя находит свое объяснение в факторах, сни-
жающих его роль в процессе установления нового
политико-правового порядка.

Ключевые слова: государство, история, поли-
тика, право, риск, стабильность, нестабильность.

This article shows that in the historical conditions
of uncertainty necessary stability of social processes
can provide risk, which embodies freedom of choice
and alternatives. In this case, in politics, there are two
degrees of freedom: the freedom of will and freedom
of choice. As result of failure of risk in the periods of
stagnation finds its explanation in factors that reduce
its role in the process of establishing a new political
and legal order.

Keywords: state, history, politics, law, risk, sta-
bility, instability.

На протяжении длительного времени ана-
лиз концептуальных подходов изучения риска
остается актуальным, потому что параллель-
но с изменяющимися объективными условия-
ми приобретают новый смысл и субъективные
оценки политических, правовых и идеологи-
ческих ценностей, влияющих на его распре-
деление в различные периоды общественно-
го развития. В современной научной литера-
туре, посвященной изучению рисков, сущест-
вует множество точек зрения и концептуаль-
ных подходов, одним из которых является
принцип структурирования как сочетание ус-
тойчивого и неустойчивого, частный случай
стабильности и нестабильности в различных
по своей природе системах. Ряд авторов утвер-
ждают [1], что развитие происходит через «би-
фуркацию», «флуктуацию», «турбулентность»
и так далее, отражаясь в рисках динамики по-
литико-правового пространства, где инноваци-
онные процессы протекают в условиях модер-
низации общественных отношений и инсти-
тутов власти. Так, например, Э. Шредингер

устанавливает наличие двух механизмов, лежа-
щих в основе упорядочения социальных явле-
ний: статический – создающий порядок из бес-
порядка и динамический – производящий по-
рядок из порядка. Из принципа «порядок из бес-
порядка» следует развитие политико-правовых
и государственных механизмов, для которых
высшей стадией развития является «порядок из
порядка» [2, с. 89]. Такой подход позволяет рас-
смотреть динамику политических и правовых
рисков в условиях стабильно-нестабильного
континуума общественного развития.

Первый цикл развития истории социума
протекает как «порядок из беспорядка» и свя-
зан с социализацией общественных отноше-
ний, становлением государства и права как
инновационного способа политической орга-
низации общества. В отличие от первобытно-
го варварства, общественная организация ко-
торого основывалась на естественных законах
и обычном праве, государственная власть в
качестве своего фундамента устанавливала
право и закон, которые могли органично вклю-
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чать в свое реформаторское содержание обос-
нованный или необоснованный риск. С точки
зрения политико-правовой деятельности риск
становится динамическим фактором, способ-
ствующим переходу от первобытной жизни к
цивилизации. При этом он выступает услови-
ем формирования социальных кластеров, став-
ших гарантом стабильности и порядка в ди-
намике перехода к государственно-правовой
организации, которая превращается в инстру-
мент совершенствования социума, ставя его на
уровень новых целей и задач развития обще-
ственных отношений как одной из сторон его
трансформаций.

Политико-правовую историю можно пред-
ставить как историю рисковой деятельности.
Риск недооценивается в периоды бума и пере-
оценивается во время рецессии. Периоды стаг-
нации правовой истории не приносят иннова-
ций в общественную и политическую жизнь,
поэтому мало привлекают внимание исследо-
вателей, как и прошлые ошибки, неудачи, хотя
они могут содержать познавательный матери-
ал. Отсутствие риска в периоды застоя нахо-
дит свое объяснение в факторах, снижающих
его роль в процессе установления нового по-
литико-правового порядка.

В средневековом учении блаженного Ав-
густина о двух градах – земном и небесном –
риски стабильно-нестабильного общества за-
ключаются в передаче власти церкви. Риско-
вая деятельность в таком случае не востребо-
вана, так как достижение града небесного яв-
ляется Божьим промыслом. Кажется, что ни-
кто не обращал внимания на то, что христиан-
ское учение сводит установление справедли-
вости в государстве и обществе к церковному
послушанию посредством стабилизирующей
веры, так как град Божий есть абсолютная
стагнация. Апостол Павел первоначально так
сформулировал этот догмат: «Вы же рабы по-
коряйтесь вашим господам со страхом и тре-
петом, как самому Иисусу Христу. Ибо началь-
ники поставлены над вами Богом для вашего
блага» [3]. Поэтому если бы политика государ-
ства проводилась в соответствии с христиан-
ским вероучением, то жизнь в нем стала бы
невозможной или застыла на уровне первых
христианских общин.

Сравнение религиозной доктрины власти
с современным государством показывает всю
невозможность построения земного града на

основе христианского вероучения. В случае
реализации христианской доктрины социаль-
ный порядок ожидает отсутствие риска и рис-
ковой деятельности, что приведет к метафи-
зической картине мира – догматизму в реше-
нии политико-правовых проблем, направлен-
ных на осуществление идеалов, заложенных
в конституционной идее правового и социаль-
ного государства. Такой архаизм не вписыва-
ется в динамику современного российского
общества, одним из принципов которого яв-
ляется обеспечение правопорядка и безопас-
ности граждан в условиях риска современных
информационных технологий.

Возвращаясь к Э. Шредингеру, можно кон-
статировать, что он указал на важный элемент
политико-правовой безопасности, обеспечивае-
мой принципом «порядок из порядка». Он сфор-
мулировал правило, формально напоминающее
о том, что и в политике, и праве действует прин-
цип преемственности, благодаря которому воз-
можен переход от старого порядка к новому.
Какой бы новой не становилась форма правле-
ния, правовой режим или его смена, в любом
случае риск является импульсом к модерниза-
ции, которая означает отказ от прежнего поли-
тико-правового опыта ради новой социальной
организации. В случае, если риск приводит к
инфернальности общества, то оказывается, что
он был неоправданным или под видом риска
происходила реставрация пережитков прошло-
го (например, исламского фундаментализма).
Предлагаемое обоснование правомерности рис-
ка следует рассматривать с точки зрения пере-
хода порядка в стабильное или нестабильное
состояние, то есть «порядка из порядка». Та-
кой порядок может стать «беспорядком из по-
рядка», что подчас наблюдается и является кос-
венным подтверждением использования оправ-
данного или неоправданного риска в полити-
ко-правовой деятельности в условиях общест-
венной турбулентности, не исключающей по-
зитивного развития событий в истории государ-
ства и права. Смутное время в России начала
XVII века показало, что части нового государ-
ства еще не стали единым целым, а некоторые
из них готовы были вершить свою независи-
мость. Но именно в это время единство Мос-
ковского государства было восстановлено си-
лами самого населения и по его собственной
инициативе, что погасило сепаратизм, создав
«порядок из беспорядка».
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Согласно оценке Л. Эрвина [4, с. 89–92],
периоды социальной турбулентности назы-
вают временем бифуркации, в которой
предшествующая траектория теряет устойчи-
вость в разных областях жизнедеятельности
и приводит к резкому возрастанию опасности
глобальных катастроф, нуждающихся в новых
политико-правовых механизмах разрешения.
Стратегический выбор становится рисковой
деятельностью, требующей теоретического
подхода к мониторингу общественной неста-
бильности с тем, чтобы прогнозировать воз-
можные риски срывов общественного разви-
тия в нестабильность и тем самым избежать
необоснованного риска.

Историк-футуролог А. Тоффлер пишет, что
«общество должно выбирать так же, как лич-
ность выбирает свой образ жизни; оно долж-
но принимать решения относительно своего
будущего. Более того, так же, как и отдельный
человек, может осуществить разумный выбор
между различными образами жизни, общест-
во тоже может осуществить выбор между раз-
личными культурными стилями. Это является
новым фактором в истории» [5, с. 211]. Од-
ним из условий такого выбора становится
риск, связанный с научно-техническим про-
грессом, обоснованный интересами и потреб-
ностями людей, если он не нарушает устойчи-
вости общества относительно природных, тех-
ногенных и других катастроф и способствует
развитию социума как управляемого процес-
са. Такой инновационный процесс обеспечи-
вает конструирование будущего из диалекти-
ки стабильно-нестабильного общественного
развития, описываемого средствами теории
управления.

Изучение самоорганизующихся процессов
различной природы привело к появлению син-
кретического подхода, вобравшего в себя идеи
и концепты различных наук. Идея управляе-
мых социальных процессов имеет широкое
поле применения в общественных науках. Та-
кой подход можно рассматривать как дальней-
шее развитие системного метода, дающего
возможности для исследования и осуществле-
ния управленческой деятельности, что выра-
жается в контроле риска с целью перераспре-
деления его последствий на все слои общест-
ва. Следовательно, историческая необходи-
мость уступает место теории управления и
самоуправления общественными процессами,

что открывает новый этап научного конструи-
рования стабильно-нестабильной политико-
правовой действительности.

Нелинейная социальная среда, характерная
для систем развивающегося социально-поли-
тического организма, способна порождать
многочисленные структуры разной степени
сложности, постоянно пульсируя от стабиль-
ности к нестабильности и наоборот. Следова-
тельно, нелинейное развитие необходимо учи-
тывать не только ученым, но и политикам, ко-
торые могут использовать эту особенность в
процессе разработки новых решений правовых
и социальных проблем. Оно предполагает от-
каз от ориентации на однозначность прогрес-
са и признание «ветвящегося» научного зна-
ния об обществе.

Рассмотрев некоторые концептуальные
подходы к анализу риска в условиях стабиль-
но-нестабильного общественного развития,
можно сделать вывод, что истина лежит в син-
тезе рисковой деятельности и социально-пра-
вовой практики в условиях динамично меняю-
щегося мира. Для построения модели риско-
вой деятельности общества необходимо пока-
зать взаимосвязь различных атрибутов и
свойств политико-правовой реальности в ее
так называемой информационной модели, что
позволяет находить ту меру изменений, кото-
рая, являясь риском, не приводит к созданию
нового концепта или политико-правового про-
странства, радикально меняющего сложив-
шуюся парадигму. В этом случае смещаются
акценты в оценке процессов исторической и
политической реальности обслуживаемых ею
политико-правовых феноменов, таких как фор-
мы собственности, связи граждан и государ-
ства, права и свободы человека, ценности по-
литики и правовой культуры и т. п., что явля-
ется прерогативой социальных реформаций.

Не изменяя основных констант сложивше-
гося правопорядка, составляющих основу со-
временной политико-правовой парадигмы,
риск выдвигает на передний план те общест-
венные отношения, которые востребованы в
период стабильности или, наоборот, неста-
бильности, что предполагает реакцию как со
стороны политико-правовой теории, так и
практики. Появление новых прав и свобод,
например соматических, первоначально яв-
ляющихся элементами нестабильного ряда,
разрушает стабильный ряд предшествующего
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менталитета. Не являясь априори негативны-
ми, тем не менее они уступают политико-пра-
вовое пространство таким рисковым иннова-
циям, как неопределенность и неустойчивость
либеральных отношений, новых форм взаимо-
действия между людьми, что требует соответ-
ствующих прав и свобод и так далее.

В условиях исторической неопределенно-
сти необходимую устойчивость социальным
процессам может обеспечивать риск, который
олицетворяет собой свободу выбора и поис-
ка альтернативы. В этом случае у политика
появляются две степени свободы: свобода
воли и свобода выбора. Конечно, можно не
выбирать ничего, то есть не реализовывать
свои возможности. В таком случае есть сво-
бода воли, но нет свободы выбора. Либо есть
свобода выбора, но отсутствует свобода воли.
Одна из этих возможностей олицетворяет ста-
бильность исторического процесса, а другая –
его неустойчивость. Например, на почве идей
консерватизма могут возникать новые полити-
ческие импульсы, которые создают условия
для активного включения в современный по-
литико-правовой ландшафт. И, напротив, не-
стабильность политических сил со временем
утрачивает интерес к риску и фактически пе-
реходит на позиции консерватизма, часто при
этом заявляя о своей псевдореволюционно-
сти. Примером этому могут служить псевдо-
революционные лозунги и призывы вождей
КПСС в период застоя, деятельность красных
кхмеров, хунвейбинов, сандинистов и других
радикалов, которые забыли о своих целях в по-
литическом соперничестве с обновленным
консерватизмом.

Современная динамика развития общест-
венных отношений увеличивает свободу дей-
ствий человека, но ее восприятие не всегда
соответствует реальности, так как «теория раз-
вития общества находится в состоянии очевид-
ного беспорядка» [6, с. 347]. Проблема теоре-
тического анализа политического и правового
рисков становится актуальной и по причине
смены концептуальных подходов к достиже-
нию стабильного общественного правового
порядка. Политико-правовые теории XIX, XX
и даже XXI веков строились на постулирова-
нии необходимости достижения стабильного
миропорядка, под которым подразумевается,
прежде всего, модель социального государст-
ва, связанная, как считалось, с прогрессивной
общественно-экономической формацией, при-

ходящей на смену капитализму. Эту точку зре-
ния в свое время разделяла большая половина
мировой научной общественности. В связи с
крушением социалистической модели общест-
венного развития актуальной стала не капита-
листическая модель как буржуазный способ
развития, а глобалистская. В теории под ней
подразумевается конкуренция между всеми век-
торами общественного развития – от ультракон-
сервативного до ультрарадикального, а на прак-
тике она утверждает однополярный мир с дик-
татом стран «золотого миллиарда».

В первую очередь это связано с деятельно-
стью транснациональных корпораций, кото-
рые, расширяя рисковую зону своего присут-
ствия, распространили ее на страны третьего
мира, создав там марионеточные режимы, ис-
кусственные псевдогосударственные образова-
ния типа Исламского государства, конфликты
в Сирии, Ливане, Йемене. Такая деятельность
не всегда имеет признаки обоснованного рис-
ка, о чем свидетельствуют финансовые кризи-
сы, ставшие причиной существенных потерь
международных корпораций по независящим
от них обстоятельствам, произошедшие «цвет-
ные» революции, международный терроризм,
приобретающий глобальный характер, что яв-
ляется обратной стороной мультикультурализ-
ма и глобализации.

Деятельность промышленно-финансовых
корпораций находится у истоков мирового фи-
нансового кризиса, так как на поддержку на-
циональных экономик стран-продуцентов пер-
воначально затрачивались значительные сред-
ства, риск вложения которых не оправдался.
В результате возникла ситуация, при которой
деньги использовали для поддержания высо-
кого уровня жизни в них, например в Греции,
а чрезмерные финансовые вливания в их эко-
номики привели к рецессии финансовой сис-
темы. В итоге экономика слаборазвитых и раз-
витых стран одновременно оказалась в зоне
неоправданного риска, обернувшегося миро-
вым кризисом капиталистической системы
хозяйства, продолжающегося до настоящего
времени. Расчеты на его быстрое преодоление
имеют больше пропагандистский характер, так
как финансовые проблемы невозможно быст-
ро решить, поскольку для этого нужно выстро-
ить новую модель либеральной экономики.

В настоящее время кризис пытаются пре-
одолеть посредством реанимации той социаль-
но-экономической системы, которая его вызва-
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ла. Ю. А. Перепелицына пишет, что «общим
началом выхода из кризиса явится обоснован-
ный риск достижения качественно иных це-
лей, чем те, которые служили движущей си-
лой общества и прогресса на протяжении це-
лого столетия» [7, с. 94]. Мировой кризис по-
ложил конец диктату классических либе-
ральных ценностей, которые не могут транс-
формироваться в современные националь-
ные идеи, цели и институты государства и
права. Бизнес также не может быть безого-
ворочно общей целью развития общества,
так как на политическую арену выходят аль-
тернативные задачи организации обществен-
ного порядка, базирующегося на новых мо-
делях национальной и международной безо-
пасности, о чем свидетельствуют конфликт-
ные зоны на границах, потоки беженцев, на-
циональные и этноконфессиональные про-
блемы и противоречия.

В этих условиях лидирующие позиции зай-
мут те политические силы, которые рисковую
деятельность и учет риска будут использовать
в качестве основного инструмента построения
нового мирового порядка. Теории устаревают,
концепции меняются, образование не успевает
за развитием технологий, общественная психо-

логия и идеология не могут отражать новые
реалии, что приводит к возникновению ситуа-
ций, которые не описываются не только клас-
сическими, но и модернистскими теориями.
Концептуальный подход к оценке современно-
го правопорядка и безопасности требует новых
инструментов его анализа, поскольку риск ста-
новится генератором идей и инновационных
решений, учитывающих современную динами-
ку политических и правовых процессов.

В настоящее время в науке идет процесс
понимания того факта, что риск и рисковая дея-
тельность – это родственные понятия, однако
не тождественные. Рисковая ситуация склады-
вается под влиянием многих факторов и обстоя-
тельств и может иметь различные варианты
решений в силу неопределенности ожидаемых
последствий. Ее разрешение может быть на-
правлено на попытку вернуть ситуацию в
исходное состояние или дать возможность про-
цессу развиваться по внутреннему сценарию,
заложенному в него изначально. Наиболее эф-
фективными будут действия, просчитанные с
учетом поставленной цели и анализа диалек-
тики политических и правовых рисков в усло-
виях стабильно-нестабильного общественного
развития.
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Institutional practices of regulation of antropotoks and inter-ethnic relations
in the region

В статье рассматриваются реализуемые в
Ростовской области как регионе со сложной по-
ликультурной структурой населения и положи-
тельным миграционным приростом практики ре-
гулирования межнациональных отношений. Авто-
ры приходят к выводу, что реализуемый на уровне
региональных институтов власти межведомст-
венный подход к организации управления межна-
циональными отношениями с привлечением нацио-
нально-культурных объединений мигрантов обес-
печивает спокойный характер развития сферы
межкультурной коммуникации в регионе и позво-
ляет локализовывать и эффективно нейтрализо-
вывать возникающие конфликты.

Ключевые слова: антропоток, миграция, меж-
национальные конфликты, управление межнацио-
нальными отношениями.

In article are considered realized in the Rostov
region as the region with difficult polycultural struc-
ture of the population and a positive migratory gain
of practice of regulation of the international relations.
The authors thinks at the level of regional institutes
of the power interdepartmental approach to the or-
ganization of management of the international rela-
tions with attraction of national and cultural associ-
ations provides quiet nature of development of the
sphere of cross-cultural communication in the region
and allows to localize and to effectively neutralize
the arising conflicts.

Keywords: anthropocurrent, migration, interna-
tional conflicts, management of the international rela-
tions.

* Статья выполнена в рамках проекта РГНФ № 16-33-00030 «Антропотоки и этнические диаспоры:
социальные практики взаимодействия, особенности коллективных идентичностей и национальная безопасность
в странах со сложной этнокультурной структурой (Россия и Германия)».

Проблема регулирования антропотоков и
межнациональных отношений актуализирует-
ся в современных условиях в силу трансфор-
мации этнодемографической структуры обще-
ства. Сохранение стабильности в сфере нацио-
нальных отношений выступает фактором обес-
печения безопасности на локальном, регио-
нальном и общефедеральном уровнях. Пока-
зателем динамики характера межкультурной
коммуникации выступает ориентация старо-

жильческого населения в отношении мигран-
тов. В настоящее время Ростовская область от-
носится к числу регионов с положительным
миграционным приростом населения. Общая
миграционная ситуация характеризуется как
центростремительная. В 2015 году отмечалось
увеличение миграционной активности населе-
ния области: объем миграции (сумма прибы-
тий и выбытий с учетом внутриобластной ми-
грации) увеличился по сравнению с 2014 го-
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дом на 4,6 %. Миграционный прирост населе-
ния Ростовской области в 2015 году составил
1 602 человека. В то же время данный пока-
затель существенно ниже аналогичного, за-
фиксированного в 2014 году. Тогда он состав-
лял 4 896 человек [3, с. 7–8].

Наибольшую долю во внешнем миграци-
онном обороте (без учета внутриобластных
перемещений) составляет обмен населением
Ростовской области с другими регионами Рос-
сии (84,6 %), например, в 2015 году в сосед-
ние регионы мигрировали 1 862 человека. Наи-
более активный обмен населением происходил
с Краснодарским краем: 19,2 % прибывших и
23,0 % выбывших из числа межрегиональных
мигрантов, а также Москвой, Московской об-
ластью, Ставропольским краем, Санкт-Петер-
бургом. Число прибывших из стран СНГ пре-
высило количество выбывших на 6 670 чело-
век. Значительная часть миграционного при-
роста в обмене населением между Ростовской
областью и странами СНГ приходится на Ук-
раину и Армению. Так, миграционный прирост
за счет граждан Украины в 2015 году соста-
вил 6 238 человек, а Армении – 1 395 человек.
Традиционно наиболее высокой миграционной
подвижностью обладает население трудоспо-
собного возраста, составившее 72,6 % прибыв-
ших и 73,7 % выбывших (с учетом внутриоб-
ластной миграции). В целом на 1 января 2016
года на миграционном учете в Ростовской об-
ласти находилось 224 110 иностранных граж-
дан и лиц без гражданства, в том числе по мес-
ту жительства – 15 739 человек, а по месту пре-
бывания – 208 371 [3, с. 12–13].

В миграционном портрете Ростовской об-
ласти существенно расширился сегмент
стрессовой миграции. Это обусловлено, пре-
жде всего, усилением динамики въезда ино-
странных граждан и лиц без гражданства на
территорию Ростовской области в 2015 году
в связи со сложной обстановкой в юго-вос-
точных областях Украины. В связи с этим в
2015 году увеличилось число иностранных
граждан, обращающихся с ходатайствами о
признании их беженцами и предоставлении
временного убежища на территории Россий-
ской Федерации. В декабре 2015 года на рас-
смотрении находились ходатайства 44 ино-
странных граждан о признании их беженца-
ми на территории Российской Федерации.
Однако большинству обратившихся в стату-

се беженца отказано. Гораздо шире практи-
ка предоставления временного убежища.
Так, в 2015 году с заявлениями о предостав-
лении временного убежища на территории
Российской Федерации обратились 4 811
иностранцев, в том числе 4 612 граждан Ук-
раины (в 2014 году – 5 950 чел.), из них вре-
менное убежище на территории России по-
лучили 4 540 человек. Всего же по состоя-
нию на 01 января 2016 года на учете в УФМС
России по Ростовской области состояли
9 645 иностранных граждан, получивших
временное убежище, а также 88 вынужден-
ных переселенцев.

Усиление миграционного присутствия на
сегодняшний день является одним из ключе-
вых факторов обострения межнациональных
отношений в России и роста этносоциальной
напряженности [6, с. 34]. Одновременно это
приводит к трансформации социальной иден-
тичности населения и ослаблению ее граж-
данского компонента [5, с. 15]. Ростовская об-
ласть относится к числу регионов, где, несмот-
ря на поликультурную мозаику населения, в
целом сохраняются стабильно спокойные и
управляемые межэтнические взаимодействия.
Однако на внутрирегиональном уровне выде-
ляется ряд районов, в которых периодически
фиксируются межэтнические столкновения на
бытовом уровне. Так, наибольшим конфликт-
ным потенциалом обладают юго-восточные
районы области (Дубовский, Егорлыкский, За-
ветинский, Зимовниковский, Орловский, Пес-
чанокопский, Пролетарский, Ремонтненский,
Целинский), районы с компактным прожива-
нием турецкого населения (Багаевский, Мар-
тыновский, Сальский) и крупные города об-
ласти (сосредоточение трудовых мигрантов и
студенческой молодежи) [3, с. 52–53]. Эта тен-
денция фиксируется исследователями с нача-
ла 1990-х годов [7, с. 12] и не утратила своей
актуальности в настоящее время. Именно в
южных и юго-восточных районах области
серьезную озабоченность также вызывает де-
мографическая ситуация: наблюдается поло-
жительная динамика численности мигрантов
на фоне миграционного оттока молодежи и
старения населения из числа русских и дру-
гих славянских этносов.

Основными причинами современных
столкновений на межэтнической почве высту-
пают экономические и бытовые факторы. Та-
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кие конфликты в 2015 году имели место в За-
ветинском, Целинском, Пролетарском, Дубов-
ском, Семикаракорском районах. Большинст-
во из них было урегулировано до эскалации
насилия и получило юридическую идентифи-
кацию как мелкое хулиганство. Институцио-
нальные практики регулирования межнацио-
нальных отношений на территории Ростовской
области опираются на международный опыт
сотрудничества государства [4, с. 156–157] и
институтов гражданского общества [2, с. 110].
Например, в разрешении межэтнических кон-
фликтов на Дону правоохранительные органы
зачастую используют институт диаспоры, вы-
ступающий в роли медиатора и агента влия-
ния на одну из сторон столкновения. В этом
ключе в Ростовской области осуществляется
взаимодействие с 53 национальными объеди-
нениями, из них 46 – это официально дейст-
вующие юридические лица, 7 – землячества,
не имеющие регистрации. По данным УФМС
по Ростовской области, за 2015 год проведено
160 рабочих встреч с руководителями нацио-
нальных объединений, в ходе которых их ли-
деры были проинформированы об изменени-
ях в миграционном законодательстве Россий-
ской Федерации, предупреждены о правовых
последствиях проявлений ксенофобии, дис-
криминации и продвижения идей экстремиз-
ма и терроризма.

Совокупно с профилактической работой
правоохранительных органов в институцио-
нальные практики регулирования антропото-
ков и межнациональных отношений вовлече-
ны органы государственной и муниципальной
власти, институты гражданского общества,
представители научных и академических кру-
гов. Так, Правительством Ростовской области
реализуется ряд региональных государствен-
ных программ, в том числе «Обеспечение об-
щественного порядка и противодействие пре-
ступности», «Молодежь Ростовской области»,
«Развитие образования», а в 55 муниципаль-
ных образованиях области проводятся меро-
приятия, предусмотренные муниципальными
программами по профилактике экстремизма и
терроризма.

Эффективность функционирования систе-
мы управления антропотоками и межнацио-
нальными отношениями в Ростовской облас-
ти обеспечивается благодаря межведомствен-
ному взаимодействию. Первоочередными на-

правлениями в решении данного вопроса яв-
ляются: определение потребности Ростовской
области в привлечении иностранных работни-
ков, повышение эффективности использования
иностранной рабочей силы на территории ре-
гиона и обеспечение приоритетного права на
трудоустройство граждан Российской Федера-
ции; обеспечение потребности экономики в
квалифицированной рабочей силе за счет со-
отечественников, проживающих за рубежом,
регулирование миграционных потоков для соз-
дания действенных механизмов замещения
естественной убыли населения; обеспечение
интеграции соотечественников в российское
общество и формирование толерантного к ним
отношения; развитие внутренней трудовой ми-
грации. Межведомственное взаимодействие
осуществляется в рамках работы областной
межведомственной комиссии по вопросам при-
влечения и использования мигрантов под пред-
седательством заместителя губернатора Ростов-
ской области С. Б. Бондарева. В результате по-
добного межведомственного взаимодействия
постановлением Правительства Ростовской
области от 12.03.2015 № 176 в государствен-
ную программу Ростовской области «Регио-
нальная политика» (постановление Правитель-
ства Ростовской области от 25.09.2013 № 602)
внесены изменения в части выделения отдель-
ной подпрограммы «Укрепление единства рос-
сийской нации и гармонизация межэтнических
отношений в Ростовской области» со сроком
реализации 2015–2020 годы. На выполнение
мероприятий подпрограммы в областном бюд-
жете предусмотрено 5 750,0 тыс. рублей.

В рамках подпрограммы «Оказание содей-
ствия добровольному переселению в Ростов-
скую область соотечественников, проживаю-
щих за рубежом» государственной программы
Ростовской области «Региональная политика»
проводятся мероприятия, направленные на
создание условий для адаптации и интеграции
прибывших на родину соотечественников в
принимающее сообщество. По состоянию на
01.01.2016 в Ростовскую область на постоян-
ное место жительства переселились 1 574 со-
отечественника, из них 632 – это участники
государственной программы по оказанию со-
действия добровольному переселению в Рос-
сийскую Федерацию соотечественников, про-
живающих за рубежом, и 942 – члены их се-
мей. Соотечественники прибыли из 6 стран
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ближнего зарубежья: Украины, Армении, Ка-
захстана, Узбекистана, Молдовы и Грузии. Ос-
новным государством исхода переселенцев яв-
ляется Украина – 86 % от общего числа вер-
нувшихся в Ростовскую область. Участники го-
сударственной программы имеют профессии.
Наиболее востребованны на рынке труда облас-
ти работники сферы здравоохранения и обра-
зования. Трудоустроены на предприятия и ор-
ганизации области в 2015 году 508 человек.

В целях выполнения Концепции государ-
ственной миграционной политики Российской
Федерации на период до 2025 года и Плана
мероприятий по ее реализации в регионе сфор-
мирована система взаимодействия органов
власти с традиционными религиозными кон-
фессиями и общественными организациями.
Так, посредством руководителей наиболее
многочисленных национальных объединений
(армянского, греческого, украинского, узбек-
ского, таджикского, белорусского, афганского,
азербайджанского, грузинского) распространя-
ются памятки по миграционному законода-
тельству Российской Федерации. Одновремен-
но органы государственной и муниципальной
власти расширяют сотрудничество с конфес-
сиональными объединениями. На сегодняш-
ний день действуют соглашения с Ростовской-
на-Дону епархией Русской православной церк-
ви (Московский патриархат), Центральным
духовным управлением мусульман Ростовской
области, Ново-Нахичеванской и Ростовской
епархией армянской апостольской церкви, Рос-
товской еврейской религиозной общиной.
Предметом этих соглашений является прове-
дение просветительской работы, направленной
на формирование доброжелательного отноше-
ния к людям другой национальности и веро-
исповедания, недопущение ксенофобии и дис-
криминации, а также оказание помощи ми-
грантам. Представители же Ростовской-на-
Дону епархии Русской православной церкви
(Московский патриархат) и Ново-Нахичеван-
ской и Ростовской епархии армянской апо-
стольской церкви являются постоянными чле-
нами Общественно-консультативного совета
при УФМС России по Ростовской области.

Данные социологических исследований
фиксируют рискогенный характер межэтниче-
ских взаимодействий в регионе. Так, в октяб-
ре-ноябре 2015 года сотрудниками Института
социологии и регионоведения проведено ис-

следование, в котором принял участие 851 че-
ловек. Репрезентативность процедур обеспе-
чивалась за счет разработки и реализации мно-
гоступенчатой стратифицированной выборки
(тип поселения, территория поселения, пол
респондента, возрастная подгруппа, уровень
образования, социально-профессиональный
статус, социально-экономический статус).
Объектом исследования являлись граждане в
возрасте от 18 лет, постоянно проживающие в
Ростовской области. Территориальная выбор-
ка включала в себя Ростов-на-Дону, 9 городов
и 8 районов Ростовской области [1, с. 172–173].

Более половины всех опрошенных респон-
дентов оценивают межнациональные отноше-
ния в нашей стране в настоящее время как
«внешне спокойные, но внутренне напряжен-
ные». В целом в негативном ключе видят меж-
национальные контакты 65,8 % респондентов,
и только 15,2 % характеризуют их как добро-
желательные или спокойные. Оценка межна-
циональных отношений в стране опирается на
их обобщенное восприятие как в регионах про-
живания респондента, так и за его пределами.
В России долгое время негативное восприятие
было связано с открытыми этнополитически-
ми столкновениями в республиках Северного
Кавказа или этностатусными дискриминация-
ми в других национально-территориальных ав-
тономиях. Однако в настоящее время акценты
смещаются в стороны миграционной пробле-
матики и происходящих на ее основе этноде-
мографических трансформаций в регионах-ре-
ципиентах миграции. Во многом этим обуслов-
лено то, что и в Ростовской области почти
треть респондентов (32,1 %) оценивают меж-
национальные отношения на локальном уров-
не как внешне спокойные, но внутренне на-
пряженные. В то же время отсутствие острых
противоречий между мигрантскими община-
ми и старожильческим населением региона
почти в три раза увеличивает количество тех
респондентов, которые рассматривают межна-
циональные контакты в своем населенном
пункте как спокойные (30,8 %).

Превалирование добрососедских отноше-
ний между различными национальными груп-
пами Ростовской области иллюстрирует и тот
факт, что абсолютное большинство респонден-
тов региона (82,6 %) согласились (51,0 %) или
скорее согласились с утверждением (31,6 %) о
том, что там, где они живут (дом, двор, мик-



36 Философия права, 2016, № 6 (79)

рорайон), у них хорошие отношения с приез-
жими, и только 4,5 % выразили в этом вопро-
се свое несогласие. Фактически в ходе опроса
получил очередное эмпирическое подтвержде-
ние тот факт, что среди населения, непосред-
ственно контактирующего или живущего по
соседству с представителями других этносов,
негативные национальные стереотипы оказы-
ваются менее выраженными, чем в среде уда-
ленного взаимодействия. Так, свое преимуще-
ственное или полное несогласие с тем, что,
живя по соседству с приезжими, получается
выстроить с ними хорошие отношения, выра-
зили только 17,4 % респондентов. В то же вре-
мя в отношении россиян в целом скептические
оценки высказывают уже 26,8 % опрошенных,
а в отношении жителей своего населенного
пункта – 33,4 %. Соответственно, в общест-
венном мнении проявляется неуверенность
респондентов в том, что где-либо еще (в стра-
не или локальном сообществе) возможен по-
зитивный опыт межэтнического взаимодейст-
вия, демонстрируемый самими участниками
опроса.

Основной причиной такой интерпретации
выступает фоновая социальная напряженность
в сфере межэтнических взаимодействий,
транслируемая через СМИ и закрепленная в
стереотипах общественного сознания. Опре-
деленное влияние в этом вопросе оказывает и
позитивная самооценка самих респондентов,
которые отмечают, что практически никогда
или редко они испытывают враждебность к
людям других национальностей (68,8 %), и
только 12,7 % опрошенных ответили, что до-
вольно часто или очень часто питают чувство
неприязни к представителям инонациональной
принадлежности. В целом свое собственное от-
ношение к другим национальностям респонден-
ты оценивают лучше, чем других жителей их ло-
кальных поселений и страны. Так, с тем, что
россияне хорошо относятся к приезжим из раз-
личных субъектов России и стран ближнего за-
рубежья, согласились или преимущественно со-
гласились 73,2 % опрошенных респондентов из
Ростовской области, что почти на 10 % меньше,
чем в их собственных оценках.

Иллюстрацией латентного состояния на-
пряженности межэтнических взаимодействий
являются ответы респондентов на вопрос о
влиянии национальности человека на его со-
циальные возможности, прежде всего пер-
спективу его восходящей социальной мобиль-
ности. По мнению 40,5 % респондентов, на-

циональная принадлежность лица влияет на
его возможность устроиться на хорошую ра-
боту, а 43,5 % опрошенных уверены в том,
что этнический фактор зачастую играет важ-
ную роль при назначении на высокий пост в
органах власти. Общественное мнение насе-
ления Ростовской области подтверждает весь-
ма распространенный стереотип о «ведомст-
венном национализме» в современном рос-
сийском социуме, проявлением которого яв-
ляется искусственная блокада институтами
власти доступа представителей определенных
этнических групп к такому «лифту» социаль-
ной мобильности, как государственная или
муниципальная служба, несмотря на все
имеющиеся правовые и институциональные
фильтры подобного рода негативных прак-
тик. Подтверждением стереотипности по-
добного рода представлений является и то,
что для самих респондентов национальность
и вероисповедание не являлись источником
ущемления их прав или возможностей: толь-
ко 17,3 % респондентов указали на опыт дис-
криминации по признаку национальной при-
надлежности и 13,5 % – по признаку своего
вероисповедания. Гораздо чаще респонденты
притесняются из-за своей гендерной или воз-
растной характеристики (22,3 и 26,1 % опро-
шенных соответственно).

Анализ результатов социологического оп-
роса позволяет указать на одно противоречие,
касающееся восприятия респондентами сво-
его государства и его этносоциальной струк-
туры. Так, более половины опрошенных счи-
тают, что «Россия – общий дом многих наро-
дов, и все народы России должны обладать рав-
ными правами, никто не должен иметь ника-
ких преимуществ» (55,5 %), и только 26,5 %
респондентов полагают, что «Россия – много-
национальная страна, но русские, составляя
большинство, должны иметь больше прав, ибо
на них лежит основная ответственность за
судьбу страны в целом». Однако с утвержде-
нием, что государство должно поддерживать
в первую очередь культуру и религию боль-
шинства населения страны – русских, полно-
стью согласились 40,6 %, скорее согласились
23,9 % респондентов, и только 26,4 % так или
иначе выразили свое несогласие. Соответст-
венно, свыше 60 % опрошенных считают оп-
равданным правовое преимущество русского
этноса. В то же время высказывание о том, что
«Россия должна быть государством русских
людей», поддерживают только 6,5 % опрошен-
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ных. Такое противоречие указывает на сосу-
ществование в общественных представлени-
ях респондентов двух установок: 1) традици-
онной, унаследованной от советской эпохи ус-
тановки на интернационализм; 2) столь же
традиционной, но и имеющей преимущест-
венно имперскую природу установки на пра-
во русских как государствообразующего эт-
носа быть «первыми среди равных». Кон-
фликтогенность обозначенного противоречия
сглаживается, так как 81,9 % опрошенных
согласен (полностью или преимущественно)
с тем, что государство должно поддерживать
культурные и религиозные традиции всех на-
родов, проживающих в России. Тот факт, что
64,5 % опрошенных отдают преимущество
русскому этносу в российской государствен-
ной политике, а 81,9 % считает, что и другие
народы имеют право на соответствующую
поддержку, не отражает противоречия в об-
щественном мнении, так как первоочеред-
ность государственной политики в интересах
русской части общества не исключает необ-
ходимости государственной заботы и о дру-
гих представителях коренного населения РФ.

Несмотря на латентную напряженность в
оценках межэтнической ситуации в нашей
стране, определенный оптимизм внушают ре-
зультаты ответов респондентов на вопросы,
касающиеся актуальности их этнической при-
надлежности и допустимости межнациональ-
ного насилия в современном обществе. Подав-
ляющее большинство опрошенных полностью
или скорее согласны с тем, что национальная
принадлежность человека является важной
частью его социального статуса: 75,8 % отме-
тили, что и в наше время человеку нужно ощу-
щать себя частью своей национальной общ-
ности, и только для 5,9 % респондентов на-
циональность утратила свое значение как со-
циальный маркер. Аналогично в отношении
себя самих 78,7 % опрошенных отметили, что
никогда не забывают о своем происхождении.
На фоне актуальной национальной идентич-
ности респонденты демонстрируют неприятие
любых форм насилия в разрешении межнацио-

нальных и межрелигиозных споров: данную
позицию полностью разделяют 68,4 % респон-
дентов и скорее разделяется еще 15,5 %. Сово-
купно на тех, кто допускает насилие как форму
урегулирования межэтнических споров, прихо-
дится 10,3 % респондентов. Однако этот в це-
лом небольшой показатель ставится под сомне-
ние результатами ответов на два параллельных
вопроса анкеты. Например, утвердительно на
вопрос: «Все средства хороши для защиты мое-
го народа?» – ответила почти половина всех рес-
пондентов (49,3 %), а на допустимость наси-
лия в случае нарушения справедливости в от-
ношении собственного народа или веры указа-
ли 36,3 % опрошенных. Полностью подобную
возможность исключили 29,9 % респондентов.
Данные противоречия демонстрируют ситуа-
тивность в оценках и ставят ответы в зависи-
мость от формулировки вопросов самой анке-
ты. Именно к указанному блоку вопросов от-
носится наибольшее число респондентов, за-
труднившихся с формулировкой своей позиции:
18,3 % не смогли определить, насколько необ-
ходимо на сегодняшний день человеку ощущать
свою принадлежность к национальной группе,
а у 16,9 % отсутствует четкая позиция в вопро-
се допустимости насилия как способа защиты
своих национальных интересов.

Таким образом, институциональные прак-
тики регулирования антропотоков и межна-
циональных отношений в Ростовской области
обеспечивают в целом стабильный и спокой-
ный характер межкультурной коммуникации.
Сохранение определенной напряженности,
фиксируемое социологическими опросами,
объясняется фоновым напряжением, трансли-
руемым через СМИ, и общим негативным вос-
приятием миграционного присутствия. Кроме
того, подобная фоновая напряженность скла-
дывается под влиянием экономических и
внешнеполитических факторов. Межведомст-
венный подход к профилактике напряженно-
сти в Ростовской области сочетается с актив-
ным привлечением институтов гражданского
общества (прежде всего, института диаспоры)
к решению локальных межэтнических кон-
фликтов.
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Implementation of the citizen’s constitutional legal status on the Internet

В статье рассматривается проблема реали-
зации гражданином широкого комплекса своих кон-
ституционных прав посредством работы в сети
Интернет. Проведен анализ того, каким образом
могут быть реализованы основные права челове-
ка и гражданина в современном информационном
пространстве Российской Федерации с учетом
новых возможностей, предоставляемых информа-
ционно-коммуникационной сетью Интернет.

Ключевые слова: конституционно-правовой
статус, конституционные права человека и гра-
жданина, доступ к информации, сеть Интернет,
право на доступ к информации.

The paper deals with the problem of realization by
the citizen of a wide complex of the constitutional rights
by means of working on the Internet. The analysis of
how can be realized fundamental human rights and
the citizen in modern information space of the Russian
Federation taking into account the new opportunities
given by the information and communication Internet
is carried out.

Keywords: constitutional legal status, constitution-
al rights of the person and citizen, access to informa-
tion, Internet, right for access to information.

На сегодняшний день реализация гражда-
нином широкого комплекса конституционных
прав (экономических, социальных, культур-
ных), таких, например, как право на образова-
ние, право на свободу предпринимательства,
право на свободный доступ к культурным цен-
ностям, право на свободный поиск информа-
ции, в значительной степени зависит от уров-
ня его правосознания и возможности доступа
к информационно-коммуникационной сети
Интернет. Приходится признать, что сегодня
студенты, освоившие курс средней школы,
имеют весьма неполное представление как о
своих правовых возможностях, так и о бога-
том спектре информационных услуг, сетевых
технологиях, способах осуществления нели-
нейного, перекрестного, комплексного поис-
ка информации. Следовательно, повышение
уровня правовой и информационной грамот-
ности молодых специалистов и людей более
старшего возраста является одной из ключе-
вых задач современного демократического го-
сударства, стремящегося оставаться конкурен-
тоспособным на международной арене, а так-

же завершить переход к полноценному инфор-
мационному обществу. К таковым мы, безус-
ловно, относим Российскую Федерацию. Рос-
сия вынуждена преодолевать значительное
отставание от развитых западных стран в об-
ласти информационных технологий (в том
числе и с точки зрения внедрения глобальных
информационных компьютерных сетей), вы-
званное допущенными руководством СССР
грубыми ошибками в оценке такой важной и
динамично развивавшейся в ХХ веке науки,
как кибернетика. Она была признана «буржу-
азной лженаукой» [1, с. 15], а ее значительный
потенциал по созданию технических, элек-
тронных компьютерных устройств, изучению
систем искусственного интеллекта, внедрению
в промышленность автоматизированных сис-
тем управления оказался отброшен и проиг-
норирован.

Согласно докладу Организация объединен-
ных наций право на доступ в Интернет при-
знается неотъемлемым правом человека [2].
Поэтому его ограничения, которые наблюда-
ются в некоторых странах (о чем мы погово-
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рим подробнее, исследуя вопросы цензуры в
сети Интернет), например в Китае, Сирии, не-
сомненно, можно отнести к грубым наруше-
ниям прав человека в XXI веке. В свою оче-
редь во многих экономически развитых госу-
дарствах доступ в сеть Интернет признан
жизненно необходимым правом. Например,
парламент Эстонии в 2000 году принял закон,
объявивший доступ в Интернет основным
правом человека. Конституционный совет
Франции пришел к аналогичному решению в
2009 году, Конституционный суд Коста-Рики –
в 2010 году. Финляндия приняла постановле-
ние в 2009 году о том, что каждый пользова-
тель должен получать доступ в Интернет хотя
бы со скоростью в размере одного мегабита в
секунду (быстрый уровень) [3]. Согласно ре-
зультатам опроса, проведенного британской
вещательной корпорацией в марте 2010 года,
79 % респондентов из 26 стран считают, что
право на доступ в сеть Интернет является ос-
новополагающим правом человека [4].

В России пока не действуют запреты на
доступ к интернет-сайтам или другим ин-
формационным ресурсам, например, как в
Китае, но существует проблема недостаточ-
но развитых технических характеристик се-
тевых коммуникаций. Поэтому далеко не во
всех регионах возможно достигнуть скорости
даже в 1 мегабит в секунду, более того, в не-
которых местах проводная связь просто отсут-
ствует, а беспроводные технологии только на-
чинают внедряться. Государство обращает
пристальное внимание на ситуацию в провин-
ции, стремится преодолеть пока ярко выражен-
ное цифровое неравенство между жителями
отдаленных субъектов Федерации и населени-
ем политических и экономических центров –
Москвы и Санкт-Петербурга.

В статье 2 Конституции РФ утверждается,
что «человек, его права и свободы являются
высшей ценностью». Права и свободы чело-
века неотъемлемы, принадлежат ему от рож-
дения, и государство лишь юридически закре-
пляет этот факт. В основу всякого цивилизо-
ванного общества закладывается соблюдение
и защита прав человека, что способствует ук-
реплению мира и справедливости в нем. По-
лучив свое конституционное закрепление, пра-
ва и свободы человека и гражданина служат
ориентиром и базисом для выстраивания за-
конодательной системы демократических го-

сударств [5, с. 8]. Права и свободы человека и
гражданина закрепляются в главе 2 Конститу-
ции РФ. Наша задача – проанализировать то,
каким образом они могут быть реализованы в
современном информационном обществе по-
средством информационно-коммуникацион-
ной сети Интернет.

В статье 22 Конституции РФ указаны ос-
новополагающие права человека: право на
жизнь, свободу и личную неприкосновенность,
которые естественным образом закрепляются
за пользователями сети Интернет и социаль-
ных сетей. Прежде всего субъекты сетевых от-
ношений должны быть защищены от любых
форм киберпреступлений, включая неправо-
мерное использование персональных данных,
кражу паролей и так далее. Из этого вытекает
право на безопасное соединение с интернет-
ресурсами, защищенное от несанкционирован-
ного вмешательства. Очевидно, что реализа-
ция и защита этих прав возможны только при
комплексном использовании правовых и тех-
нических методов.

В статье 29 Основного закона России га-
рантируется право на свободу мысли, свободу
слова, свободу убеждений и выражение соб-
ственного мнения. Интернет сегодня позволя-
ет гражданину по-новому реализовать свою
свободу убеждений и выражение собственно-
го мнения. Существенную роль здесь играет
тот инструментарий, который предоставляют
своим пользователям современные социаль-
ные сети.

Отметим, что Президент Российской Фе-
дерации уделяет серьезное внимание сети Ин-
тернет как мощному информационному ресур-
су, с помощью которого граждане России мо-
гут реализовать гарантированное им Консти-
туцией РФ право на свободу мысли и выраже-
ние собственного мнения. В частности, 4 мар-
та 2013 года опубликован Указ Президента
России «О рассмотрении общественных ини-
циатив, направленных гражданами Российской
Федерации с использованием интернет-ресур-
са “Российская общественная инициатива”».
Согласно этому Указу все предложения, воз-
никающие у граждан по поводу социально-
экономического развития страны, возможно-
стей совершенствования государственного и
муниципального управления, они могут на-
правлять на рассмотрение Президенту РФ с
помощью специально созданного интернет-
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ресурса «Российская общественная инициати-
ва». Для этого нужно соблюсти ряд требова-
ний: во-первых, гражданин России должен
быть совершеннолетним; во-вторых, он дол-
жен зарегистрироваться на сайте государствен-
ных услуг и заполнить регистрационную фор-
му; в-третьих, текст инициативы не должен
содержать нецензурные либо оскорбительные
выражения, угрозы жизни или здоровью гра-
ждан, призывы к осуществлению экстремист-
ской деятельности; в-четвертых, заявителю
нужно указать, на каком уровне (федеральном,
региональном или муниципальном) он хочет
увидеть реализацию своего предложения. По-
ступившая инициатива размещается на сайте
только после процедуры прохождения предва-
рительной экспертизы. Текст предложения
проверяется на соответствие Конституции Рос-
сийской Федерации, а также международным
договорам. Также в функции экспертизы вхо-
дит анализ полученного предложения на ак-
туальность и обоснованность возможных
вариантов устранения заявленной проблемы.
Обязанность по проведению подобной экспер-
тизы возложена на специальный Фонд разви-
тия информационной демократии и граждан-
ского общества. После того как инициатива
размещается на сайте, интернет-пользователи
могут в течение года голосовать за нее, если
считают это в достаточной степени необходи-
мым. В случае, если размещенное предложе-
ние по истечении установленного срока не по-
лучает необходимого количества голосов поль-
зователей, то оно снимается с рассмотрения.
Если гражданин, разместивший инициативу,
желает привлечь к ней внимание на федераль-
ном уровне, то она должна набрать минимум
100 тысяч голосов пользователей сети Интер-
нет [6].

Следует учитывать тот факт, что пользова-
тели сами создают большинство данных, раз-
мещаемых на страницах в социальных сетях,
в полной степени осуществляя право на сво-
боду выражения мнения. С помощью специ-
альных функций социальных сетей стало воз-
можным даже выражение «интернет-протес-
та» по тем вопросам, которые вызывают боль-
шой общественный резонанс.

В качестве конкретного примера проявле-
ния активной гражданской позиции пользова-
телями сети Интернет можно привести ини-
циативу пользователей социальной сети

«ВКонтакте» по введению в России должно-
сти уполномоченного по правам животных,
аналогичной должности уполномоченного по
правам человека. Благодаря усилиям активи-
ста-организатора К. Акчуриной и многих не-
равнодушных граждан инициатива собрала
более 130 тыс. голосов и оказалась услышан-
ной и на федеральном уровне, и Президентом
России. «Безусловно, о существовании такой
темы также известно и Президенту, но каким
образом расставит глава государства акценты
во время прямой линии 14 апреля 2016 года, сей-
час я, естественно, не стал бы предрекать», –
отметил пресс-секретарь главы государства
Дмитрий Песков в интервью с журналистом
интернет-издания Лента.ру [7].

Безусловно, размещаемая от имени субъ-
ектов социальных сетей информация проходит
со стороны так называемых модераторов про-
цедуру фильтрации и блокировки на закреп-
ленных в законе основаниях. Однако возмож-
ности фильтрации и блокировки тоже долж-
ны подчиняться строгим правилам. Прежде
всего, пользователи должны четко представ-
лять себе критерии, по которым их информа-
ция может быть заблокирована или даже уда-
лена из социальной сети. Наиболее оптималь-
но оговаривать эти критерии в регистрацион-
ных соглашениях между пользователем и со-
циальной сетью, приводя ссылки на действую-
щее законодательство, положения которого по
ограничению информации в социальных сетях
должны быть снабжены механизмами обще-
ственного контроля за их функционировани-
ем, а также видами ответственности уполно-
моченных лиц (прежде всего интернет-провай-
деров) за намеренную или случайную блоки-
ровку разрешенной законом информации. На-
конец, для пользователей социальных сетей
должны быть прописаны ситуации, в которых
они могут обращаться либо в организации,
предоставляющие услуги связи, либо в госу-
дарственные органы с апелляционными жало-
бами на незаконное ограничение доступа к ин-
формации.

В части 3 ст. 37 Конституции РФ закрепля-
ется одно из важнейших прав гражданина –
право на труд в условиях, отвечающих требо-
ваниям безопасности и гигиены. Уже появи-
лась значительная категория работников (так
называемых фрилансеров (от англ. freelance –
работать на себя, работать по найму), которые
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реализуют свое конституционное право на труд
путем выполнения удаленной работы. Феде-
ральный закон от 5 апреля 2013 года № 60-ФЗ
дополнил Трудовой кодекс Российской Феде-
рации главой 49.1 «Особенности регулирова-
ния труда надомных работников», в которой
указывается, что взаимодействие между работ-
ником, выполняющим удаленную работу, и ра-
ботодателем по вопросам, связанным с выпол-
нением работником своей трудовой функции,
может осуществляться с использованием ин-
формационно-телекоммуникационных сетей
общего пользования, в том числе Интернета.
Следовательно, свободный доступ к сети Ин-
тернет просто необходим гражданину для реа-
лизации своего конституционного права на
труд – одного из основных в современном де-
мократическом информационном обществе,
особенно с учетом того, что многие виды ра-
бот приобретают «виртуальный», «электрон-
ный» характер и могут быть эффективно вы-
полнены, не выходя из дома. Реализуя подоб-
ную форму работы, выигрывают все: и работ-
ник, и работодатель. У последнего уменьша-
ются издержки на организацию и содержание
рабочих мест – теперь эта обязанность ложит-
ся на плечи работника, причем он может соз-
давать рабочее место по своему вкусу и мак-
симальным для себя комфортным и эргоно-
мичным. У работника появляется больше сво-
бодного времени и материальных ресурсов за
счет отсутствия транспортных издержек. Он
может работать по гибкому графику, предос-
тавляя работодателю конкретный результат к
заранее оговоренному сроку. Юридическое
оформление трудового договора о дистанци-
онной работе также требует беспрепятствен-
ного доступа в сеть Интернет, так как в этом
случае традиционные для оформления трудо-
вых отношений документы передаются в элек-
тронной форме, в отдельных случаях требуя
для подтверждения условий трудового дого-
вора удостоверяющие механизмы электронной
подписи [8, с. 764].

Реализация гражданами своих конституци-
онных прав сегодня стала возможной в форме
получения так называемых государственных
услуг [9, с. 21–63].

В части 1 ст. 43 Конституции РФ гаранти-
руется право на образование. Сегодня трудно
представить себе получение качественного
образования без использования сети Интернет.

Ни в коем случае не заменяя и не подменяя
традиционные образовательные технологии,
Интернет позволяет получать самую разнооб-
разную информацию в образовательных целях,
так как государственные границы в глобаль-
ной информационной сети стерты. Неслучай-
но большинство развитых стран, в первую оче-
редь США, предпринимают колоссальные уси-
лия по оцифровке образовательных текстов,
материалов, предметов изобразительного ис-
кусства, культурного наследия человечества,
делая их доступными практически в любой
точке мира. Появляются и новые образователь-
ные технологии, например, технологии про-
ведения интерактивных занятий, главный
смысл которых состоит в том, что, кроме пас-
сивного усвоения готовых знаний, обучаю-
щийся может самостоятельно исследовать,
активно влиять на конечный результат обуче-
ния и своей работы. Такие технологии требу-
ют доступа в сеть Интернет. Наряду с тради-
ционными методиками обучения важное зна-
чение приобрело сегодня быстро развиваю-
щееся дистанционное образование. В процес-
се дистанционного обучения преподаватель и
студент могут физически находиться на огром-
ном расстоянии друг от друга, но у них имеет-
ся возможность обмениваться электронными
лекциями, контрольными, иными учебными
материалами, что позволяет в конечном счете
получить необходимые знания на достаточно
высоком уровне. Подобная форма обучения
особенно полезна при повышении квалифика-
ции, овладении смежными специальностями,
получении дополнительных навыков в усло-
виях дефицита времени, затрачиваемого на
трудовую деятельность. Следует признать, что
в XXI веке Сеть приобретает характеристики
ключевого образовательного инструмента.

Не случайно Президент России В. В. Путин
поручил Правительству РФ разработать пред-
ложения по развитию российского сегмента
сети Интернет, поддержке интернет-предпри-
нимателей, защите авторских прав правообла-
дателей, решению проблемы обеспечения всех
российских школ широкополосным доступом
в сеть Интернет.

Итак, мы исследовали, каким образом за-
крепленные во второй главе Конституции РФ
права и свободы человека могут быть реали-
зованы гражданами в XXI веке посредством
использования глобальной информационной
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сети Интернет. Актуальность данной пробле-
мы, безусловно, очевидна в условиях стреми-
тельного развития информационного общест-
ва в России.

Не менее интересно, как право на доступ к
информации преломляется в отраслевых зако-
нодательных актах. Например, в ст. 6 Феде-
рального закона от 9 февраля 2009 года № 8-
ФЗ «Об обеспечении доступа к информации о
деятельности государственных органов и ор-
ганов местного самоуправления» приводится
открытый перечень способов обеспечения дос-
тупа к информации о деятельности государст-
венных органов и органов местного само-
управления, в том числе размещение в сети
Интернет [10]. Однако на практике трудно
предположить, что пользователь найдет какой-
либо иной способ воспользоваться своим пра-
вом на получение информации, помимо ука-
занных в законе. Вызывает также вопросы за-
крепленное в ч. 3 ст. 20 этого же нормативно-
го акта положение о непредоставлении пользо-
вателю информации в том случае, если она
опубликована в средстве массовой информации
или размещена в сети Интернет. Упоминавший-
ся нами ранее разрыв в 22,5 раза по отноше-
нию к доступу в сеть Интернет между центром
и отдаленными регионами России не только
является серьезной проблемой на пути к пол-
ному переходу к информационному обществу
в России, но и служит дополнительным препят-
ствием для доступа к так называемой откры-
той и размещенной на сайте информации для
тех граждан, у которых доступ в Сеть затруд-
нен или вообще отсутствует [11, с. 37]. Это кос-
венно подтверждают и данные Федеральной
службы государственной статистики, согласно
которым число активных пользователей сети
Интернет не превышало 65 % от общего числа
домашних хозяйств, что также ярко высвечи-
вает недостаточность усилий государства, на-
правленных на обеспечение всеобщего досту-
па к мировой сети Интернет. Так, в США на
сегодня выявлено 87 % активных пользовате-
лей сети Интернет от общего количества насе-
ления страны, в Чили – 76 % [12].

Практически аналогичная норма содер-
жится и в ч. 2 ст. 20 Федерального закона от
22 декабря 2008 года № 262-ФЗ «Об обеспе-
чении доступа к информации о деятельности
судов в Российской Федерации», согласно ко-
торой «суды, Судебный департамент, органы

Судебного департамента, органы судейского
сообщества имеют право не предоставлять ин-
формацию о деятельности судов по запросу,
если эта информация опубликована в средст-
вах массовой информации или размещена на
официальных сайтах судов, Судебного депар-
тамента, органов Судебного департамента».
Вызывает вопросы такая прямая отсылка к
СМИ как источнику информации о деятель-
ности судов. Учитывая многообразие и тенден-
ционность огромного количества средств мас-
совой информации на территории России се-
годня, зачастую можно оказаться заложником
получения неполных либо вовсе недостовер-
ных сведений [11, с. 37].

Завершая конституционно-правовой анализ
доступа к информации в сети Интернет, мож-
но сформулировать следующие выводы:

1. Техническое отставание России от раз-
витых стран в области информационных тех-
нологий обусловлено политическими ошибка-
ми и недальновидностью руководства СССР,
акцентировавшего внимание на фундаменталь-
ных науках в ущерб изучению молодой науки
кибернетики.

2. На международном уровне право на дос-
туп в Сеть признается неотъемлемым правом
человека. Очевидно, что для полноценного
построения информационного общества в Рос-
сии необходимо имплементировать его в кон-
ституционно-правовую сферу.

3. Изложенные в главе 2 Конституции РФ
неотъемлемые и неотчуждаемые права чело-
века и гражданина сегодня получили новые
аспекты выражения в виртуальном, электрон-
ном пространстве и могут в полной мере быть
реализованы только при условии беспрепят-
ственного доступа граждан в сеть Интернет.

4. Вместе с тем право на доступ в Интер-
нет нуждается в дополнительном законода-
тельном урегулировании. Оно не может осу-
ществляться абсолютно бесконтрольно, но
его ограничения должны иметь только зако-
нодательную, конституционно-правовую ос-
нову.

5. Хотя сегодня и делаются определенные
попытки законодательно урегулировать, защи-
тить и обеспечить право граждан на доступ к
информации в сети Интернет (в том числе и
наиболее важным сведениям о деятельности
государственных и муниципальных органов
власти, а также судебных органов), налицо оп-
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ределенные проблемы и противоречия, кото-
рые могут быть преодолены как путем более
тщательной проработки текста положений фе-
деральных законов, так и системного решения

вопросов, связанных с обеспечением доступа
во всемирную Сеть жителей периферийных
регионов России.
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ÒÅÎÐÅÒÈÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÎÉ È ÏÐÀÊÒÈ×ÅÑÊÈÉ ÀÍÀËÈÇ

Principles of the migration process: theoretical and practical and legal analysis

В статье предпринята попытка комплексно-
го общетеоретического анализа системы принци-
пов миграционного процесса как вида юридическо-
го процесса. Отмечается, что принцип миграци-
онного процесса характеризуется специфическим
набором признаков. Авторами с теоретико-право-
вой точки зрения осмысливается такая категория,
как «принцип права».

Ключевые слова: принципы права, юридический
процесс, миграционный процесс, законность.

In article attempt of the complex general-theoreti-
cal analysis of system of principles of migratory pro-
cess as kind of legal process is undertaken. It is no-
ticed that the principle of migratory process is char-
acterised by a specific feature set. The authors carries
out the teoretiko-legal analysis of such category as «a
right principle».

Keywords: right principles, legal process, migra-
tory process, legality.

Целью любого юридического процесса яв-
ляется реализация норм материального права.
Процессуальные принципы воспроизводят
важнейшие признаки процессуальной деятель-
ности, ее основные формы, олицетворяют су-
щественные черты и цели, общие закономер-
ности и специфические особенности, харак-
терные для юридического процесса в целом и
процессуального режима в частности.

Исходя из данной методологической по-
зиции, деятельность по реализации матери-
альных миграционно-правовых норм необхо-
димо рассматривать в качестве миграционно-
го процесса.

Немаловажную роль в миграционном про-
цессе играют процессуальные принципы, ко-
торые являются характерными для данного на-
правления правоприменительной деятельно-
сти и выступают основанием для обеспечения
законности при рассмотрении и разрешении
индивидуальных дел спорного характера с

применением юридически-принудительных
мер, а также в процедурном производстве.

Рассматривая структуру принципов в ши-
роком формате как закон связи элементов со-
держания, сущность принципов можно рас-
крыть с помощью определенных правовых
признаков: нормативности, формальной оп-
ределенности, принудительности и других
[1, с. 3]. И как следствие, содержание прин-
ципов миграционного права образует един-
ство всех составляющих их свойств (призна-
ков) и элементов.

Согласно толковому словарю принцип – это
основное, исходное положение какой-нибудь
теории, учения, мировоззрения; убеждение,
взгляд на вещь; основная особенность в уст-
ройстве чего-нибудь [2, с. 595–596].

Из данного определения следует, что прин-
ципы (от лат. principium – основа, начало) –
это основоположение, исходная руководящая
идея, основное правило поведения, деятель-
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ности [3, с. 257]. Значение принципов трудно
переоценить.

В отечественной и зарубежной юридиче-
ской науке выделяются нормы-принципы.

Необходимо согласиться с мнением Г. А. Гад-
жиева о том, что «в правовой сфере значение
объективных процессов столь же велико, как и в
физике или экономике, и отражением этих объ-
ективных закономерностей в сфере права явля-
ются правовые принципы» [4, с. 65].

Проанализировав российское законода-
тельство, как кодифицированное, так и не ко-
дифицированное, наблюдаем наличие в его
структуре либо отдельной статьи, либо главы,
посвященных принципам регулирования той
или иной сферы.

По сути, российский нормативистский под-
ход к принципам продолжает советскую тра-
дицию (принципы права – это «выраженные в
праве исходные нормативно-руководящие на-
чала») [5, с. 98], равно как и господствующее
кельзеновское понимание права вообще.

Правовые принципы как нечто неизменное,
отображающее объективные закономерности
формирования правового регулирования опре-
деляют существо норм не только законодатель-
ства, действующего в данный момент, но и
того, которое в процессе модернизации неми-
нуемо возникнет в будущем [4, с. 11]. Именно
принципы должны быть ориентиром при раз-
решении правовых коллизий.

В теории права выделяется несколько важ-
ных подходов к принципам права. «Например,
европейская правовая научная школа, суть ко-
торой заключается в том, что, по мнению из-
вестных западных ученых (как профессор Ве-
дель, например), сама отрасль права предпола-
гает существование либо автономных принци-
пов, либо сочетание принципов или методов,
принадлежащих до этого времени разным от-
раслям. То есть принципы считаются базой для
обоснования самостоятельности правовой от-
расли» [6, p. 21]. В России такая позиция также
имеет место, несмотря на доминирующий под-
ход к разделению отраслей по предмету.

Если взглянуть на общую эволюцию нацио-
нальных систем права в Европейском союзе, то
они охарактеризованы как прогрессирующие
сближение принципов и норм. В частности,
Европейский суд справедливости «“открыл”
общие принципы права, которые “выходят” за
конкретные позитивные нормы» [9, p. 669].
Примерами таких принципов являются хоро-
шее управление, взаимное доверие, надежное

сотрудничество, принципы эффективности,
субсидиарности, пропорциональности, безопас-
ности юридических норм [7, p. 269–270].

В. М. Горшенев при определении принци-
пов процессуальной деятельности пишет, что
они «…служат своего рода ориентирами, ука-
зателями, соблюдение которых обеспечивает
нормальное и единообразное осуществление
традиционных и нетрадиционных юридических
процессов». Его точка зрения состоит в том, что
«принципы процессуальной деятельности пред-
ставляют собой особую совокупность объектив-
ных и субъективных начал, руководящих идей
и познанных закономерностей, направленных
на достижение оптимальных вариантов вся-
кой процессуальной деятельности» [8, с. 18].

Е. Г. Лукьянова исследует принципы про-
цессуального права как «теоретически обос-
нованные и законодательно закрепленные ос-
новные правовые идеи, которые выражают
демократическую и гуманистическую сущ-
ность юридического процесса» [9, с. 19–21].

В своем научном исследовании «Принци-
пы юридического процесса» В. Н. Баландина
и А. А. Павлушина утверждают, что сущест-
венные отличия между принципами права и
процесса отсутствуют. По их мнению, «прин-
ципы правовой государственности как обще-
социальные приоритеты, провозглашаемые та-
ковыми в конкретно-определенный истори-
ческий момент времени, выступают или долж-
ны выступать в качестве общеправовых прин-
ципов, то есть их необходимо признавать и
принципами права, и принципами юридиче-
ского процесса; совпадение принципов права
и процесса обеспечит единство содержания и
того, и другого» [10, p. 58].

С нашей точки зрения, к общим принци-
пам юридического процесса можно отнести
принципы, отражающие содержание, характер
и правовую природу юридического процесса.

К общим принципам юридического про-
цесса относятся: принцип законности юриди-
ческого процесса; принцип уважения и соблю-
дения прав личности; принцип процессуаль-
ного равенства; принцип объективности; прин-
цип процессуальной экономии; принцип про-
цессуальной справедливости; принцип гласно-
сти; принцип процессуальной ответственно-
сти; принцип осуществления процессуально-
го режима уполномоченными субъектами;
принцип профессионализма и другие.

Принципы миграционного процесса зиж-
дятся на конституционных принципах юриди-
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ческого процесса, получают отражение в фе-
деральных законодательных актах, регулирую-
щих отдельные виды юридического процесса,
и уточняются при правоприменении.

Исходными для миграционного процесса
являются следующие конституционные принци-
пы: законность; приоритет прав и свобод чело-
века и гражданина; равенство прав всех лиц пе-
ред законом и судом; принцип презумпции не-
виновности; право каждого на судебную защи-
ту; гласность, открытость, доступность процес-
са; право каждого на возмещение материально-
го ущерба и морального вреда в связи с незакон-
ным ограничением прав и законных интересов.

Во всех случаях осуществления процессу-
ально-юрисдикционной деятельности необхо-
димо обеспечение определенных процессуаль-
ных принципов, основу которых составляет
принцип законности.

Миграционный процесс как разновидность
юридического процесса определяется как ком-
плексная система правовых порядков (форм)
деятельности уполномоченных органов госу-
дарства, должностных лиц, а также заинтере-
сованных в разрешении различных юридиче-
ских дел иных субъектов права, регулируется
процедурными и процессуальным правовыми
нормами, а его результаты закрепляются в
официальных документах.

Правовая природа миграционного процес-
са состоит в обеспечении реализации матери-
альных норм российского права.

Миграционный процесс в широком смыс-
ле в контексте реализации правоприменитель-
ной функции представляет собой распоряди-
тельные действия исполнительных органов
власти в сфере миграции по осуществлению
установленных миграционными нормами раз-
личного рода административных процедур, не
связанных с юрисдикцией (в частности, поря-
док получения патента на осуществление тру-
довой деятельности).

Миграционный процесс в узком понимании –
это реализация правоохранительной функции, то
есть осуществление исполнительными и судеб-
ными органами правовой охраны в порядке
совершения юрисдикционных действий.

Миграционный процесс также можно рас-
сматривать как вид административного про-
цесса, причем, как судебного, так процедур-
ного (от факта пересечения государственной
границы и до получения определенного пра-
вового статуса в судебном порядке, например,
в связи с постоянным проживанием лица на

территории России до 6 февраля 1992 года и
после указанной даты, в том числе при нали-
чии решения суда об установлении данного
юридического факта).

Принципами миграционного процесса явля-
ются установленные в законах и иных норма-
тивных правовых актах основополагающие
идеи о сущности, содержании, назначении и по-
рядке реализации исполнительными и судебны-
ми органами государственной власти и долж-
ностными лицами установленных миграцион-
ными нормами различного рода миграционных
процедур, как связанных, так и не связанных с
юрисдикцией.

К основным принципам миграционного
процесса можно отнести принципы админи-
стративного процесса, которые объективно
отражают его свойства и раскрывают сущ-
ность: законность; объективность (материаль-
ная истина); равенство человека и граждани-
на перед законом и органом, разрешающим
дело; гласность административного процесса;
ведение дела на национальном языке; эконо-
мичность и эффективность процесса; ответст-
венность за нарушение правил процесса и при-
нятый акт (решение).

Если рассматривать миграционный процесс
как вид судебного административного процес-
са, то согласно ст. 6 Кодекса административно-
го судопроизводства Российской Федерации
можно назвать следующие принципы: незави-
симость судей; равенство всех перед законом и
судом; законность и справедливость при рас-
смотрении и разрешении административных
дел; осуществление административного судо-
производства в разумный срок и исполнение
судебных актов по административным делам в
разумный срок; гласность и открытость судеб-
ного разбирательства; непосредственность су-
дебного разбирательства; состязательность и
равноправие сторон административного судо-
производства при активной роли суда.

Если рассматривать миграционный про-
цесс как вид административного процедурно-
го процесса, можно назвать следующие прин-
ципы: равенство всех перед законом; закон-
ность и справедливость при рассмотрении и
разрешении административных дел; осущест-
вление миграционных процедур в разумный
срок и исполнение государственных актов в
разумный срок; гласность и открытость мигра-
ционных процедур.

Принципы миграционного процесса как вида
юридического процесса, являясь их руководящи-
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ми идеями, нормативными началами, формули-
руют их сущность и закономерности, общую
направленность соответствующей совокупности
правовых предписаний и обусловленной ими
процессуальной деятельности на достижение
общественно необходимого результата.

В концентрированном виде принципы ми-
грационного процесса воплощают представле-
ния общества о правосудии по различным де-
лам (гражданским, административным) как
справедливом судопроизводстве, обеспечи-
вающем эффективную защиту прав, вносящем
целесообразную с позиции общественных ин-
тересов упорядоченность в общественные от-
ношения.

Таким образом, закрепленные в нормах
процессуального права принципы миграцион-
ного процесса являются средством реализации
задач по правильному и своевременному рас-
смотрению и разрешению дел, а через их вы-
полнение и конечных целей судопроизводст-

ва, сформулированных в различных отраслях
законодательства (гражданского, администра-
тивного, арбитражного).

Вместе с тем все перечисленные принци-
пы, являясь нормативными предписаниями
общего характера, выступают в роли целевых
установок при осуществлении деятельности
уполномоченных органов государства (судеб-
ных и иных), должностных лиц при разреше-
нии различных юридических дел.

Проведя системное рассмотрение пробле-
мы, следует делать вывод о том, что процес-
суально-правовые принципы в сфере миграции
позволяют познать характер и основные зако-
номерности миграционной деятельности в
рамках как юридического процесса в целом,
так и миграционного процесса в частности.
Реализация принципов миграционного процес-
са ориентирует его субъектов на законное и
обоснованное разрешение миграционных
юридических дел.
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Problems of formation of tolerant consciousness in contemporary Russian society

В статье рассматриваются актуальные со-
временные проблемы общественных отношений,
связанные с необходимостью контекстного пере-
осмысления идейной сущности и прикладного со-
держания ряда понятий, отражающих общепри-
знанные принципы цивилизованного сосуществова-
ния. Автор считает необходимым постоянно от-
слеживать и последовательно купировать малей-
шие негативные тенденции в социокультурных
процессах и развивать позитивные.

Ключевые слова: гуманизм, демократия, мно-
гонациональное общество, морально-нравствен-
ные принципы, патриотизм, поликонфессиональ-
ное общество, русский народ, толерантность,
цивилизованные отношения.

The article considers the urgent modern issues of
social relations associated with the necessity of con-
textual rethinking of the ideological substance and
applied content of a number of notions, which reflect
generally accepted principles of the civilized coex-
istence. It is necessary to monitor and sequentially neu-
tralize the least negative trends in social and cultural
processes, developing positive ones.

Keywords: humanism, democracy, multiethnic
society, moral principles, patriotism, multiconfes-
sional society, Russians, tolerance, civilized rela-
tions.

Сложившаяся сегодня в мире и России си-
туация обостряет необходимость преодоления
известной абстрактности контекстов целого
ряда морально-нравственных ценностей, про-
возглашенных мировым сообществом как об-
щечеловеческие и общепризнанные. Это, пре-
жде всего, толерантность, гуманизм, патрио-
тизм, демократизм, коллективизм (обществен-
ное согласие), приоритет личности и ее инте-
ресов и т. п. Тем более, что в своем термино-
логическом значении они нередко внутренне
противоречивы и практически трудносовмес-
тимы. При этом сотрудники органов внутрен-
них дел России должны постоянно учитывать,
что «общественное мнение является одним из
основных критериев официальной оценки дея-
тельности полиции, определяемых федераль-
ным органом исполнительной власти в сфере
внутренних дел» [1]. Без содержательного уяс-
нения и кодификации этих понятий в конкрет-
ных социально-исторических условиях вряд
ли возможно их признание в качестве обще-
значимых принципов, а следовательно, и ма-

ловероятен действительный (действенный)
перевод их подлинного содержания на инди-
видуальный уровень нравственных установок
личности любого государственного служаще-
го, отдельного гражданина, а затем и общест-
ва в целом. Согласно морально-этическим тре-
бованиям общества и государства к своим слу-
жащим «основные принципы служебного по-
ведения государственных (муниципальных)
служащих являются основой поведения граж-
дан Российской Федерации в связи с нахожде-
нием их на государственной и муниципальной
службе» [2].

Определение и установление уровня тер-
пимости, границ человечности, приоритеты
национального и общенационального в отно-
шении к своему отечеству, далеко не бесспор-
ная правота так называемого подавляющего
большинства, интересы личности и ее права
во взаимодействии с ценностями экономиче-
ски поляризованного общества – вот лишь не-
большой перечень проблемных вопросов, тре-
бующих урегулирования в момент принятия
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судьбоносных решений для индивида и об-
щества, каким бы оно само себя ни позицио-
нировало. Государственный служащий, со-
трудник правоохранительных органов как но-
ситель стандартов общегосударственных пра-
вил поведения должен точно знать и пони-
мать, что конкретно и до каких границ он
обязан «терпеть», к чему проявлять «человеч-
ность» и т. п., а главное – во имя чего, ради
каких действительно общенациональных ин-
тересов.

В условиях современной геополитической
конфронтации стороны конфликтов также
бесконечно часто заявляют о своем патрио-
тизме и даже гуманизме, толерантности, од-
нако чаще в виде требований к оппонентам.
В процессе пока несилового изменения балан-
са сил названные вопросы могут стать прак-
тически трудноразрешимыми проблемами
как внутри любой страны, так и за ее преде-
лами. Именно поэтому нам всем не избежать
необходимости искать возможность их соче-
тания и взаимодействия.

Поиски реальных границ соотношения узко-
и общенационального, конфессионального и
межконфессионального патриотизма и толе-
рантности в общественном и индивидуальном
сознании россиян, не имеющих общенацио-
нальной идеологии, также затянулись. Они ока-
зались животрепещущими не в одночасье. Вви-
ду своей политической «неудобности», в том
числе и в аспекте практической реализации
идей толерантности, длительный период вре-
мени они оставались на «периферии» всевоз-
можных форумов и широко обсуждаемых «рей-
тинговых» проблем современности, как отече-
ственных, так и международных. Драматиче-
ские события на Украине, миграционный кри-
зис в Западной Европе, затяжные гражданские
(и не только) конфликты на Ближнем Востоке
показывают, что никакие привычные «гаран-
тии» признанных принципов так называемых
цивилизованных отношений не обеспечат ста-
бильного совместного сосуществования различ-
ных, пусть даже очень сходных, культурных
форм, если постоянно не отслеживать и посту-
пательно, последовательно не купировать ма-
лейшие негативные тенденции, одновременно
развивая позитивные.

Действительно продуктивным взаимодей-
ствие принципа толерантности с гуманизмом
и патриотизмом возможно, пожалуй, только в

уже состоявшемся гражданском обществе, ус-
пешное формирование которого предполага-
ет создание минимума некоторых обязатель-
ных условий. Главное из них, как видится, –
непременное наличие критической массы гра-
ждан, готовых к сознательному объединению
в общественные институты, деятельной само-
организации в них и позитивной обществен-
ной самодеятельности. Любая общественная
организация предполагает наличие системы
идей, ценностей и установок, вокруг которых
строятся или будут строиться институты об-
щественных отношений и общественная
структура в целом.

Традиционно древнейшей системой подоб-
ного взаимодействия выступают такие взаимо-
образующие формы общественного сознания
и его реализации на практике, как религия и мо-
раль. Посредством реализации культурных тра-
диций конкретного общества они в процессе его
самоидентификации организуют вектор реали-
зации национальных приоритетов, ценностей,
культурных архетипов и парадигм.

Религия сакрализует выработанные многи-
ми поколениями нормы и правила поведения
(или способствует выработке их сакральных
оснований) и помогает переводить их с внеш-
него императивного уровня на внутренний
уровень личностных установок и убеждений
верующих (и не только) людей. Таким обра-
зом, влияние религиозных установок распро-
страняется и на атеистическую часть общест-
ва в контексте нравов, действующих обычаев
и традиций. Без первоначальных религиозных
представлений вряд ли мог бы состояться и
современный осознанно-гуманистический тип
цивилизационного общества.

Мораль как перманентно действующий
универсальный регулятор общественных от-
ношений представляет собой стихийно (объ-
ективно) складывающуюся, особым образом
организованную совокупность устойчивых
норм поведения: нравов, обычаев и традиций,
изначально систематизируемых и освящае-
мых религиозными верованиями, существую-
щими в конкретном обществе либо усвоен-
ных им.

Во взаимодействии этих ранних форм ре-
гуляции общественных отношений преимуще-
ственно и осуществляется первоначальное
формирование народа, нации, конкретной
культуры.
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Толерантное общество – это, безусловно,
развитое общество. Под развитием мы можем
понимать целенаправленный процесс взаимо-
влияния количественных, качественных изме-
нений и внутренних преобразований индивида
(общества). Они ведут к повышению уровня
интеллекта, формированию умений, навыков,
способностей, важнейших деловых качеств,
более совершенных форм духовности. Основ-
ными составляющими развитости выступают
социально одобряемое общекультурное, мо-
рально-нравственное, правовое, интеллекту-
альное и физическое цивилизационное состоя-
ние. Развитость дает возможность лучше по-
нять ценность непривычного, чужеродного, тер-
пимо и прагматично принять его очевидность,
а со временем, возможно, даже полезность.

Конкретные действия по формированию в
обществе стабильно высокого уровня культу-
ры и нравственности, без которого креативное
самоорганизующееся гражданское общество
немыслимо, нередко оказываются сложно реа-
лизуемыми из-за предшествующих норм, в том
числе пережиточных представлений и устойчи-
вых предрассудков, либо они затрудняются спе-
цификой переходных форм отношений в усло-
виях коренной ломки прежних. В качестве при-
мера можно привести реальное современное со-
стояние морали россиян, сформировавшейся в
условиях весьма неоднозначных общественных
преобразований Новейшего времени.

Обучение, образование и воспитание вно-
сят свой вклад в развитие личности. Но невер-
но понимать это как стихийный и само собой
разумеющийся результат. Чтобы развитие шло
должным образом, образование, обучение и
воспитание должны осуществляться одновре-
менно, быть прогрессивно-поступательными,
непрерывно воздействующими, осуществлять-
ся с одновременной нацеленностью на дости-
жение развивающего эффекта. Только этот
процесс сопровождается возвышением куль-
турного уровня индивида – «второй природы»
творческого человека. «Формирование креа-
тивного мышления», обучение и культурно-по-
знавательное становление личности в услови-
ях многонационального поликультурного обще-
ства – это еще и «…преодоление языкового
барьера» [3, с. 92], но не в сугубо лингвистиче-
ском, а общекультурном смысле: умении по-
нимать, творчески преобразовывать и прини-
мать иное, чужеродное.

В научной литературе существует более
трехсот определений этого сложного феноме-
на. Культура – результат проявления сугубо
человеческой активности. Она представляет
собой специфический способ организации и
развития всесторонней человеческой жизне-
деятельности, реализованный в продуктах
материального и духовного труда, в системе
социальных норм и учреждений, духовных
ценностях, совокупности отношений людей к
природе, между собой и к самим себе. В поня-
тии «культура» фиксируется как общее отличие
человеческой жизнедеятельности от биологи-
ческих форм жизни, так и качественное свое-
образие исторически конкретных форм этой
жизнедеятельности на различных этапах обще-
ственного развития, в рамках определенных
эпох, формаций, этносов, национальных общ-
ностей. Культура характеризует также особен-
ности поведения, сознания и деятельности лю-
дей в конкретных сферах общественной жизни
(труде, быту, художественной, политической
культуре и так далее) [4]. В культуре может
фиксироваться способ жизнедеятельности от-
дельного индивида (личная культура), соци-
альной группы (коллектива, класса, страты, ре-
лигиозно-конфессиональной группы) или об-
щества в целом (народа, нации).

На формирование системы общественной
нравственности влияют разнообразные куль-
турно-исторические, социально-политические
и иные факторы. Большинство из них тем не
менее неизбежно опирается на устойчивые
представления людей о должном, привычном,
являясь тем более действенными, чем они бо-
лее узнаваемы и одобряемы. Так, общеизвест-
на, например, положительная реакция боль-
шинства русских (точнее – шире – бывших со-
ветских людей) на ранее декларируемую
«скромность» материальных запросов высших
партийно-советских руководителей сталин-
ской эпохи, что в известной мере искупало и в
чем-то оправдывало жесткость политическо-
го режима в целом. Бытовая простота, бед-
ность, нестяжательство как моральный и ре-
лигиозный принцип русского православия до
сих пор находят больший отклик в душах эт-
нических русских, особенно среднего и стар-
шего возраста, чем, к примеру, предприимчи-
вость и конъюнктурность.

В эпоху империи мы можем проследить
традиционно объединительный, по сути, ха-
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рактер русской культуры и русской нации.
Носители фамилий польского, шотландского,
немецкого, ордынского и даже африканского
происхождения – это и урожденные потомст-
венные аристократы, и новая знать, заслужив-
шая свои дворянские титулы в Петровскую и
Екатерининскую эпохи верной и праведной
службой своему новому отечеству. У истоков
национального литературного русского языка
стояли Тредиаковский, Пушкин, Лермонтов,
их дело продолжили Достоевский, Толстой,
Тютчев и другие. Всемирную славу русскому
оружию добывали Суворов и Кутузов, а кня-
зья Юсуповы вообще «из ближних» для рус-
ских царей. Большую роль в формировании
национального самосознания сыграли россий-
ские философы – представители так называе-
мых «выкрестов», «ортодоксальных», и неве-
рующих (Шестов, Гроссман, Мень и другие).
Все они не мыслили себя без русской нацио-
нальной почвы и немыслимы без нее.

Во время Октябрьского переворота и по-
сле него большое влияние в стране получили
«разночинцы» еврейской, грузинской, армян-
ской национальностей, чуть позже – выходцы
из Украины. Тем не менее в Новейшее время
нередким явлением не только за рубежом, но
и в нашей стране, стало явное или завуалиро-
ванное стремление переложить ответствен-
ность за все негативное, содеянное в прошлом
и настоящем на этнических русских, прини-
зить роль русского народа в истории как Рос-
сии, так и ее ближайших соседей.

 Высокая интернациональная ответствен-
ность и патриотизм русских людей подтвер-
ждаются реальной общей историей сосуще-
ствования с другими, в том числе малыми, на-
родами, само выживание которых часто на-
ходилось под угрозой до обретения ими рос-
сийского протектората. Однако национальной
терпимостью, отзывчивостью и выработан-
ным поколениями стремлением помочь дру-
гим людям не раз пользовались и недруги
России, спекулируя на этих качествах и без-
застенчиво их эксплуатируя. Русские в своей
массе добродушны и отходчивы по отноше-
нию к побежденному сопернику или даже
врагу. Свидетельство тому – отношение к та-
тарам, монголам, французам, немцам и про-
чим неудачливым завоевателям русских зе-
мель. Подобной незлопамятностью могут
гордиться далеко не все цивилизованные на-

роды. Некоторые из них, сотни лет живущие
бок о бок с русскими и не раз спасенные ими,
напротив, скрупулезно собирают и хранят в
своей национально-государственной, народ-
ной, индивидуальной и даже религиозной па-
мяти каждую скорбную страницу своей исто-
рии, каждую обиду, лелея ненависть к реаль-
ным и мнимым «обидчикам» и отнюдь не про-
являя желания их прощать.

Русские совместно с другими народами
отстояли общую территорию и национальную
самобытность в тяжелейших войнах. Особен-
но страшные национальные потери принесла
стране Великая Отечественная война. Более
того, русские приняли на себя и основную тя-
жесть послевоенного восстановления терри-
торий, пострадавших от оккупации, не разде-
ляя их на свои и чужие.

В современной России, как и прежде, рели-
гиозные вопросы, проблемы общественной
морали и нравственности занимают важное
место. Российская Федерация – многонацио-
нальная и поликонфессиональная страна. В ней
сосуществуют около 180 национальностей и
этносов, функционирует более 70 религиозных
направлений, что является благоприятной сре-
дой не только для взаимообогащения, но и для
зарождения и оформления самых разнообраз-
ных вариантов противоречивых социальных
взаимодействий, в том числе конфликтных.
В постсоветский период стало совершенно оче-
видно, что наибольшее влияние на реальную
жизнь общества, социально-политическую об-
становку, общественное сознание и практику
отношений, наряду с экономикой и политикой,
оказывает взаимодействие именно этих факто-
ров. Происходившие в стране с конца 80-х –
начала 90-х годов XX века лавинообразные
либеральные социально-политические и соци-
ально-экономические преобразования не мог-
ли не отразиться и на духовно-религиозной
жизни нашего общества. Принятый в 1990 году
закон «О свободе вероисповеданий» позволил
религиозным организациям освободиться от го-
сударственного вмешательства в конфессио-
нальные дела, а верующим – исповедовать свою
религию, не встречая препятствий со стороны
бюрократических структур и репрессивного
аппарата государства.

Повышение престижа конфессиональных
организаций и статуса религии в целом санк-
ционировало как позитивные, так и негатив-
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ные процессы в обществе. Так, религия ста-
ла моральной опорой людей в трудные вре-
мена распада государства, явилась сдержи-
вающим фактором в вопросах отношений
собственности, межличностных, межнацио-
нальных (одна религия – несколько этниче-
ских групп, ее исповедующих), политиче-
ских (религиозные партии) отношений. За-
метно ее позитивное влияние в сфере обра-
зования, милосердно-благотворительной и
хозяйственно-предпринимательской дея-
тельности. Наряду с этим накапливаются и
негативные тенденции: звучат заявления о
национальной «ущемленности», формирует-
ся организованная партийно-религиозная
нетерпимость, а также криминогенные хозяй-
ственно-экономические структуры на почве
единой этнической или религиозно-этниче-
ской принадлежности. Нередкими становят-
ся факты конфессионального соперничества,
бесцеремонного вторжения в духовную жизнь
россиян религиозных и квазирелигиозных
объединений из-за рубежа.

Современное российское общество неодно-
родно не только по этническому и религиозно-
му составу. Неоднороден и состав верующих в
религиозных группах различных конфессий.
Сейчас среди них около 55 % людей со сред-
ним образованием и 40 % – с высшим. При этом
среди наиболее многочисленных в России пра-
вославных (75 % от общего числа верующих)
и мусульман (20 %) приблизительно каждый
второй имеет среднее образование и каждый
третий – высшее (35 и 30 % в каждой конфес-
сиональной группе соответственно). При всей
приблизительности приведенных цифр и услов-
ности подсчетов это, безусловно, свидетельст-
вует об укреплении позиций религии в стране,
но в то же время чревато внутри- и межконфес-
сиональными «трениями».

Следует учитывать распространение в со-
временных российских условиях идей этниче-
ского эгоизма и национального превосходст-
ва, наличие дезинтеграционных настроений и
отсутствие проработанной объединяющей об-
щенациональной идеологии. Наряду с актив-
ными действиями религиозных организаций
это может, в зависимости от ситуации, либо
способствовать смягчению, либо усиливать
межнациональную напряженность и довести
религиозно-этнические противоречия до тра-
гической развязки.

Опасность религиозно-этнических кон-
фликтов и их современные масштабы уже до-
вольно давно заставляют обращать на себя
самое пристальное внимание всего организо-
ванного мирового сообщества. Так, 1996 год
ЮНЕСКО объявляло Годом толерантности.
Системному анализу были подвергнуты все
наиболее существенные и потенциально опас-
ные религиозно-этнические противоречия в
современном мире. Подготовлены соответст-
вующие рекомендации и регулятивные доку-
менты для государств – членов ООН, свиде-
тельствующие о том, что, безусловно, необхо-
дима содержательная концепция толерантно-
сти, приемлемая для большинства многона-
циональных, поликонфессиональных сооб-
ществ и государств.

Формирование элементарной атмосферы
терпимости и национального единства на
обыденном уровне общественного сознания
вполне можно в общем виде свести к несколь-
ким последовательным этапам, которые в со-
обществах будут располагаться в различном
порядке.

На первом или первых этапах толерант-
ность может проявляться как известная индиф-
ферентность к чужеродным внутригосударст-
венным этническим и иным культурным уста-
новкам.

Второй этап – признание объективного ха-
рактера трудностей или даже невозможности
культурного (в частности, национально-кон-
фессионального) взаимопонимания и на этом
основании оставление намеренных попыток
«перевоспитания» культурных партнеров (оп-
понентов).

Данные этапы существуют как первичные
бытовые установки в любом стабильном сооб-
ществе, но в отдельных регионах их формиро-
ванием приходится заниматься специально.

Третий этап тоже можно отнести к быто-
вым представлениям о «своих–других», но он
фактически уже предваряет формирование
концептуального уровня толерантности.
Снисхождение к «слабостям» чужеродных
культурных традиций – позиция, позволяю-
щая избегать крайних форм нетерпимости.
Национальные обиды и комплексы, сложив-
шиеся в общественном сознании, подменяют-
ся здесь национальными (националистиче-
скими) мифами об изначальном превосход-
стве собственной культуры над другими
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(древность происхождения, приверженность
традициям и так далее).

Четвертый этап дает возможность пред-
ставить установки оппонирующих культур
как способ расширения собственного куль-
турного кругозора, то есть он сугубо позити-
вен. Этот уровень достигается в сфере позна-
ния и самоидентификации посредством кон-
цептуальных подходов к исследованию соб-
ственной культуры и чужеродных религиоз-
но-этнических оснований. В результате фор-
мируется критическое отношение к самому
себе и собственной религиозно-этнической
принадлежности.

Формирование толерантного сознания кон-
цептуального уровня – патриотического и об-
щенационального типа, безусловно, потребу-
ет специального внимания государства и не-
мыслимо без принятия государственной про-
граммы соответствующего общеобязательно-
го образования, широкого участия средств
массовой информации, как государственных,
так и частных, социального взаимопонимания
и партнерства. Такое взаимодействие предпо-
лагает максимальное участие граждан в обсу-
ждении накопившихся проблем и оперативное
реагирование на них государственных органов,
в частности органов внутренних дел и обще-
ственных организаций Российской Федерации,
что позволит выявить «слабые места», требую-
щие немедленной коррекции или даже рефор-
мирования. Известно, что наиболее продук-
тивные изменения происходят либо созна-
тельно осуществляются при решении серь-
езных проблем. Перед лицом острой необ-
ходимости достижения жизненно важных
результатов нередко нивелируется момент
управленческого субъективизма либо, напро-
тив, мелочные попытки сведения счетов су-
щественно обостряются, выдавая действи-
тельные намерения участников процесса.
Указанная государственная программа в про-
цессе ее реализации могла бы содержатель-
но дополнить закон от 1 октября 1997 года
«О свободе совести и религиозных объеди-
нениях» и иные нормативные акты, опреде-
ляющие взаимоотношения между нациями и
народами России.

Не все культурные формы равнозначны.
Но как определить их значимость с точки зре-
ния перспективности их общественного по-
тенциала, какие критерии использовать для

этой исследовательской работы? Очевидно
одно: в современном обществе национально-
религиозные отношения требуют постоянно-
го контроля со стороны государства. Само
ничего не устроится. Здесь уже не будет рабо-
тать проверенный и привычный для многих
биологический принцип выживаемости. Пла-
нета слишком мала, а отдельное государство –
еще меньше, поэтому выжить можно только
сообща, а не поодиночке или вопреки осталь-
ным, за счет или вместо них. Вот почему дей-
ствительно нетерпимыми (не толерантны-
ми) следует быть ко всякому проявлению ин-
дивидуального и группового (национально-
го, конфессионального, элитарного и пр.) эго-
изма в любом обществе, особенно в таком
многоликом и пока еще столь серьезно разоб-
щенном, как наше. Причины его должны
быть, безусловно, выявлены и терпеливо ис-
коренены из российского общественного соз-
нания, а значит, из правосознания, политиче-
ского, идеологического, художественного и
иных его форм, посредством их последова-
тельной реализации на практике, взаимообо-
гащения, а не взаимного обеднения культур.

Не должно быть даже завуалированного
сталкивания и противопоставления культур
путем механического уравнительного перерас-
пределения их исторических и иных заслуг,
ресурсов, средств, потенциалов, возможно-
стей, независимо от того, реальные они или
мнимые, «заслуженные» или нет, как это про-
исходило прежде, во времена попыток всевоз-
можного уравнивания всего и всех. Следует,
наконец, научиться называть факты и события
их собственными именами, чтобы быть гото-
выми к любому ходу их развития, а не удив-
ляться всякий раз, когда оно не будет соответ-
ствовать некоему виртуальному, мифологизи-
рованному «правовому цивилизованному сце-
нарию». Потенциалы культур будут работать
на взаимообогащение только соревнователь-
но, а доминировать будут там и в том, где и в
чем они глубже, эффективнее, сильнее, неиз-
бежно стимулируя этим расширение полей
культурных контактов и углубляя их с целью
самообогащения и потенциального обогаще-
ния других.

Будущее – конечно, за объединением, а не
разъединением граждан и народов, представ-
ляющих исторические и традиционные общ-
ности. Но для этого необходимо их взаимное
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доверие. Проблема дефицита социального до-
верия будет существовать, пока не исчезнут
вопиющие проявления несправедливости: за-
малчивание притеснений, искажение истори-
ческих событий, степени действительного уча-
стия отдельных людей и целых народов в об-
щих делах. Историю следует знать и разби-
раться в ее нюансах во имя возможности соз-
давать новые, для начала пусть и сугубо праг-
матические, отношения.

У этнических русских никогда не было ко-
лониальных отношений с близкими к ним на-
родами, но даже опыт западных «стран со-
дружества» (бывших метрополий и колоний)
показывает: ранее зависимые страны и их на-
роды де-факто стремятся остаться реальной
частью политико-экономического и обще-
культурного пространства бывших метропо-
лий. И горький опыт прошлого им не помеха.
Русским тем более не следует считать себя и
быть «без вины виноватыми».

Жить вместе выгодно, если в процесс ре-
ального производства и распределения нацио-
нального богатства включено большинство со-
циальных слоев и групп. Это следует широко
обсуждать, всесторонне анализировать и тер-
пеливо объяснять. Совместное проживание дает
возможность развивать национальную и регио-
нальную специализацию, реальное разделение
общественного труда, а значит, толерантную,
здоровую, деятельную, а потому гармоничную
интеграцию и кооперацию. Следует лишь аде-
кватно обустроить совместную жизнь, сопро-
вождая этот процесс соответствующей идеоло-
гической и методологической базой и опира-
ясь преимущественно на собственные общена-
циональные силы и возможности, тем самым
развивая и совершенствуя их. Задача государ-
ственных органов состоит в прагматическом и
всестороннем обеспечении этого процесса, чем
будет гарантирована реализация общенацио-
нальных интересов в целом.

Ложь безнравственна, она только усилива-
ет недоверие между народами и отдельными
людьми. Не следует повторять ошибки совет-
ских идеологов, говоривших о благостном
«братстве всех народов» России, пусть даже
искусственно разделенных на национальные
автономии действовавшим тогда режимом. Ис-
кусственные культурные границы, проблемы
региональной (этнической) собственности и
зон ответственности и т. п. – это вполне воз-
можная «бомба замедленного действия», ко-

торая в будущем может привести к распаду
единого государства.

Следует также воздержаться от замены
прежних мифов новыми о возможном автома-
тически беспроблемном сосуществовании
культур, религий и национальностей в нынеш-
нем или ином, «еще более» правильном
«правовом и демократическом» обществе, за-
малчивая наличие в нем самых разнообраз-
ных актуальных и потенциальных эгоистиче-
ских интересов и связанных с ними проблем.
Народы входили в состав России по-разно-
му. И трения по целому комплексу националь-
но-этнических и религиозно-конфессиональ-
ных вопросов у нас, к сожалению, тоже не ред-
кость. Однако решать эти проблемы, наряду с
общими экономическими и политическими,
нам неизбежно придется вместе.

Наивно думать, что адепты раскола Рос-
сии по национально-территориальному или
религиозному признаку заботятся о благе ее
многочисленных народов. Их, безусловно,
в первую очередь интересуют ресурсы – при-
родные и людские. Последние события, свя-
занные с попыткой экономической и полити-
ческой изоляции нашей страны на междуна-
родной арене, продемонстрировали, что мно-
гонациональному российскому народу неиз-
бежно придется решать новые геополитиче-
ские задачи Российского государства. Это
проблема, с которой сталкивались десятки по-
колений Российской империи, СССР, а сей-
час и Российской Федерации. Однако сейчас
отсутствует тот идейный элемент, вокруг ко-
торого можно было бы объединить народы
России в целом и русских в частности. В цар-
ской России таким элементом являлась идея
православной империи с опорой на главную
религию, в СССР – идея европейского ком-
мунизма, которая была существенно транс-
формирована большевистскими идеологами.
Все предшествующие ценности (церковь, зем-
ство, общинность, соборность) при этом под-
верглись профанизации или вообще были
уничтожены. Люди поверят в новую идею
только тогда, когда она начнет непосредствен-
ным образом реализовываться.

В рыночной системе отношений, в которой
вынуждено функционировать уже заявленное
«социальное государство», невозможно обой-
тись общими фразами о принципах отношения
каждого к общественной собственности. Нельзя
обойти вопрос о конкретной доле каждого гра-
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жданина в этой собственности: ее недрах, зем-
ле, национальном продукте. Новое время тре-
бует особого отношения и к таким традицион-
ным понятиям, как «патриотизм», «социальное
единство», «содержательная демократия», «гу-
манизм». Новая общенациональная идеология
(например, российский патриотизм) станет са-
модеятельной и самостоятельной, когда приоб-
ретет вид содержательной и соотносимой со-
вокупной системы представлений всех чле-
нов общества в целом.

Периоды возрождения русского националь-
ного самосознания в России, как правило, свя-
заны с ростом интегрированного самосозна-
ния и других ее народов. Поэтому самоиден-
тификация этнических русских не влечет за-
ведомой социальной опасности для остально-
го многонационального населения Российской
Федерации. Напротив, нравственные принци-
пы русского национального возрождения в
обозримом историческом прошлом России
осуществлялись сквозь призму православных
идей человеческого единения и всепрощения,
несовместимых с узкоэгоистическими идеями
национализма и шовинизма. Поэтому слава и
победы России воспринимаются как свои соб-
ственные многими другими национальностя-
ми, проживающими на нашей общей террито-
рии. «Найдут себя» русские, не потеряют себя

и другие этносы России. Великий народ пото-
му и велик, что великодушен не только к сво-
им друзьям, но и врагам.

Таким образом, постановка вопроса о воз-
вращении в российский обиход сбалансиро-
ванных нравственных установок толерантно-
сти неизбежно связана с выработкой содержа-
тельной концепции общенациональной идео-
логии. Вместе с ней будет возможно разрабо-
тать общее понимание идеи общенациональ-
ного патриотизма и других, единых для всех
граждан России оснований нравственности как
принципа сосуществования уже действитель-
ного большинства членов российского обще-
ства. Этот процесс, безусловно, осложнен кон-
кретными системными проблемами. Их сле-
дует постоянно выявлять, совместно анализи-
ровать и только сообща, а значит, эффективно
решать. Дальнейшее пассивное ожидание мо-
жет привести только к возникновению новых,
возможно уже действительно неразрешимых
проблем, связанных с явными и латентными
центробежными тенденциями. Как следствие,
это приведет к утрате национальной самостоя-
тельности всех народов России перед лицом
очевидно сформировавшейся и уже достаточ-
но сплоченной внешней и потенциальной
внутренней агрессии.
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The moral state as a state of justice: the finishing touches to the concept

Статья посвящена проблеме воплощения фун-
даментальной этико-правовой ценности справед-
ливости в государственном бытии. Рассматрива-
ется модель нравственного государства как опти-
мального гаранта социальной справедливости.
Доказывается, что тезис о нравственном импе-
ративе государственности достиг наивысшего
обоснования в философии русской идеи. Автор вы-
деляет базовые нормативные принципы организа-
ции справедливого государства, следование кото-
рым позволит вывести российскую цивилизацию на
путь поступательного развития.

Ключевые слова: нравственное государство,
социальная справедливость, справедливое государ-
ство, национальная идея, этическая ветвь власти.

The article is devoted to the realization of funda-
mental ethical and legal value of justice in public life.
We consider a model of a moral state as the best guar-
antor of social justice. It is proved that the thesis of
the moral imperative of statehood reached its high-
est justification in the philosophy of the Russian idea.
Stand out basic regulatory principles of the organi-
zation of the fair state, the observance of which will
bring Russian civilization to the path of sustainable
development.

Keywords: moral state, social justice, fair gov-
ernment, national idea, ethical branch of govern-
ment.

Понятие «справедливость» как требование
соответствия деяния и воздаяния, прав и обя-
занностей, заслуг и их признания, преступ-
ления и наказания, соответствия роли различ-
ных социальных слоев, групп и индивидов в
жизни общества и их социального положения
в нем всегда выступало одной из главных цен-
ностей человека. При переходе с микро- на
макроуровень это понятие трансформирует-
ся в категорию социальной справедливости,
обозначающую фактическое соответствие об-
щественных отношений представлениям о
должном социальном порядке, обеспечиваю-
щем свободное развитие, достойный уровень
и качество жизни всех граждан. Тем самым
социальная справедливость предполагает не
просто некий уровень потребления, а напря-
мую связана с реализацией идеала всесторон-
не развитой личности. Главная задача соци-
альной справедливости – это определение со-
вокупности явлений в различных областях
жизнедеятельности человека, которые могут
способствовать прогрессу личности и обще-

ства, а также созданию адекватных условий
для их осуществления в реальной социаль-
ной системе.

Кризис цивилизации, индивидуальной и
коллективной идентичности, этики, права нис-
колько не поколебал положения этой ценно-
сти в сознании личности и общества и даже,
напротив, укрепил его. Справедливость (а не
формальные негативные свободы или уравни-
тельное распределение) – вот ценность, вокруг
которой возможно объединение подавляюще-
го большинства граждан России в том случае,
если их представления о конкретном выраже-
нии справедливости привести к общему зна-
менателю. Синтез эгалитаристского и мерито-
кратического понимания справедливости
предполагает обеспечение реального равенст-
ва возможностей в доступе всех граждан к жиз-
ненно важным материальным и духовным цен-
ностям и при этом дополнительные блага и
льготы сообразно реальным заслугам (трудо-
вым, военным, научным, спортивным и так да-
лее), признаваемым большинством общества.
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Понимая справедливость как с позиций
личного эгоизма и групповых интересов, так
и нравственных категорий, этнокультурных
традиций, защиту справедливости индивид
возлагал прежде всего на органы власти, видя
именно в этой функции оправдание существо-
вания властных институтов, их метафизиче-
ский смысл. Сознательно или подсознательно
абсолютное большинство людей в любые вре-
мена тяготеет к идеалу государства как ценно-
стно-смысловой системе, а не исключитель-
но политико-правовому образованию, сущест-
вующему ради закона и самого себя. С этой
точки зрения государство не может стоять над
человеком и обществом, оно находится с ними
рядом. В этом состоит ценность самого госу-
дарства, но также кроется и его возможность
влиять на построение разнообразных ценно-
стно-смысловых систем, причем не только как
механической совокупности норм и известных
постулатов справедливости, долженствования
и других, но и в качестве социокультурного
кода, зашифровавшего в себе многие смыслы
бытия. Не удивительно, что концепт «справед-
ливое государство» встречается в произведе-
ниях Платона. В связи с отрицательной ат-
тестацией последствий Английской буржу-
азной революции левеллеры противопостав-
ляли справедливую республику республике
О. Кромвеля. В ХVIII веке концепция справед-
ливого государства, обосновывавшаяся ссылка-
ми на естественное и природное право, превра-
тилась в важный постулат общественной мыс-
ли. Вскоре возникла и проблема вариаций пони-
мания, его сведения либо к идее нравственно-
сти, либо права. Что касается практической по-
литики, то здесь, как отмечает Д. Н. Миронов,
имеющиеся подходы можно объединить в три
направления: 1) отвергающее справедливость,
поскольку она уравнивает людей (Ф. Ницше);
2) оправдывающее принятый государственный
порядок (тоталитарные режимы); 3) сводящее
идею к социальному государству [4, с. 37]. Яр-
ким примером «западного» понимания государ-
ства справедливости является работа Дж. Ролза,
где предполагается равенство в отношении ос-
новных свобод, определяющих исходное поло-
жение человека в обществе, задающее условие
его деятельности и неравенство в отношении воз-
можных ее результатов [5]. Однако здесь игно-
рируется классовый характер реальной власти,
не прописаны механизмы обеспечения равен-

ства возможностей; откровенно утопичным
выглядит второй из исходных принципов, со-
гласно которому социальные и экономические
неравенства должны быть устроены так, что-
бы: а) от них можно было бы разумно ожи-
дать преимущества для всех; б) доступ к по-
ложениям (статусам) и должностям был бы
открытым для всех в условиях честного равен-
ства возможностей.

Между тем в ходе социальной практики
стало ясно, что достижение социальной спра-
ведливости немыслимо вне официальной сис-
темы социальных обязанностей государства,
реального выполнения им комплексаинвести-
ционных (развитие социальной инфраструкту-
ры), защитных (сбережение человека от пре-
вратностей рыночной стихии) и расходно-пе-
рераспределительных функций.

Тема справедливости государственной вла-
сти красной нитью проходит через всю исто-
рию русской мысли начиная с Киевского (Ила-
рион, Даниил Заточник, Владимир Мономах)
и Московского (Федор Карпов, Юрий Крижа-
нич) периодов. Если в философии Европы ос-
мысление проблем государства в основном
обусловливается рационалистической пара-
дигмой общегодных требований и системой
либеральных ценностей, то в русской фило-
софской традиции, с ее, как писал С. Л. Франк,
стремлением «не только понять мир и жизнь,
а... постичь главный нравственно-религиозный
принцип мироздания, чтобы преобразить мир,
очиститься и спастись» [8, с. 85], вопросы о
сущности и формах государства были обуслов-
лены историческим и религиозно-нравствен-
ным контекстом, пропитаны началами общей
истины. В русской мысли государство нико-
гда не выступало лишь политическим инсти-
тутом и юридической категорией, но являлось
«деятельно нравственной» силой. При таком
подходе политика перестает быть изолирован-
ной от духовной жизни общества областью при
условии, что в основе ее будет лежать идея не
внешнего устроения общества, а внутреннего
совершенствования человека.

В XIX и начале ХХ века (когда русский
народ, по словам Н. А. Бердяева, «высказал
себя в слове и мысли») вопросы государствен-
ного устройства занимали одно из основных
мест в работах русских философов. Вся рус-
ская социально-философская и политическая
мысль (консервативная, либеральная, социа-
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листическая) размышляла над тем, как утвер-
дить в обществе личностное начало, одновре-
менно сохранив в нем национальное и государ-
ственное. Однако по-настоящему оригиналь-
но, глубоко и основательно подойти к реше-
нию поставленной проблемы удалось лишь
тем мыслителям, кто восстановил идейную
связь с концептуальным наследием допетров-
ской Руси, синтезировал православный и за-
падный духовный опыт, сформулировал рус-
скую идею, поместив либеральные доктрины
естественного права, правового государства,
а также классические философские системы
(Канта, Гегеля и других) в ее контекст, переве-
дя их из области отвлеченной логики в плос-
кость человеческой истории. Все, кто видел
миссию России в реализации модели свобод-
ной нравственной гармонии личности, обще-
ства и государства и ее ненасильственном рас-
пространении в мире (славянофилы, Вл. Со-
ловьев, Л. А. Тихомиров и другие, в эмигра-
ции – евразийцы и И. А. Ильин), соглашались
с тем, что государство обязано улучшать не
только материальные, но и духовные условия
человеческого существования, содействовать
свободному развитию всех человеческих сил и
возможностей. При этом едины русские мыс-
лители были и в понимании того, что правиль-
ное (справедливое, нравственное) государст-
во – это государство сильное, в котором право
подчинено морали, его надежным фундаментом
выступает твердый нравственный стержень та-
кой личности, для которой приоритет соборно-
го целого стоит на первом месте.

Поэтому правы те, кто отмечает, что про-
блема социальной справедливости предпола-
гает рассмотрение ее национальной ипоста-
си как одной из приоритетных задач возрож-
дения России с учетом специфики русской тра-
диции. Анализ трудов русских православных
мыслителей и теоретиков революционного
народничества как наиболее ярких выразите-
лей отечественной традиции показал, что, не-
смотря на противоположность их исходных
мировоззренческих принципов, существует
определенное сходство позиций верующих и
атеистов, материалистов и идеалистов в реше-
нии проблемы социальной справедливости,
особенно в переломные моменты развития
российского общества [3, с. 184–185].

По мнению Л. А. Вознесенского, социаль-
ная справедливость как национальная идея

(правильнее, на наш взгляд, как часть идеоло-
гии, вытекающей из национальной идеи) не-
сет в себе целый ряд преимуществ: 1) являет-
ся достаточно общей для выполнения объеди-
нительной функции и вместе с тем конкрет-
ной для понимания ее смысла каждым чело-
веком, независимо от уровня его образованно-
сти; 2) позволяет сторонникам разных поли-
тических течений сблизить их идейные пози-
ции; 3) дает обществу представление о гене-
ральном направлении его развития, высшей
цели исторического движения; 4) является кри-
терием, позволяющим объективно оценить
темп общественного развития и уровень дос-
тигнутого; 5) выводит Россию на позицию
морального лидера мира; 6) практически не-
уязвима для сколько-нибудь принципиальной
критики, несет только конструктивное начало
[1, с. 10–11].

Таким образом, философию русской идеи
вполне корректно интерпретировать как про-
ект справедливого нравственного государства.
Что касается эволюции этого проекта, то в его
рамках постепенно наметился переход от су-
губо религиозных оснований рассмотрения
проблемы к позициям светской духовности,
представлениям о том, что борьба добра и зла
становится объективной реальностью в рам-
ках общественного, прежде всего политиче-
ского, бытия и сознания.

В условиях теоретической противоречиво-
сти и неоднозначности практических резуль-
татов воплощения моделей либерального пра-
вового, либерального социального и социали-
стического государства необходимостью ста-
новится их синтез в рамках концепции нрав-
ственного государства. Органическая связь
концептов «справедливость» и «нравствен-
ность» делает необходимым рассмотрение
нравственного государства как справедливого
государства. Ранее нами был разработан и рас-
крыт комплекс таких концептуальных положе-
ний идеологии нравственного государства, как
взаимодействие личности, социальных общ-
ностей, общества и государства в рамках мо-
дели «национальной ответственности» и «со-
борной демократии», признание положений
абсолютной (общечеловеческой) морали в
качестве основы социально-нормативной,
в том числе правовой системы, официально
признанный приоритет социальных и духовных
ценностей (знания, творчества, долга, чести и
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достоинства) над материальным благополучи-
ем; единство материально-технического и ду-
ховно-нравственного прогресса; стремление к
стратегической устойчивости, максимально
возможной технико-экономической самодос-
таточности, сохранению политического суве-
ренитета; реализация культурной самодоста-
точности и оригинальности; выработка единой
коллективной идентичности; признание безус-
ловной значимости национальной духовной
традиции и другие [7, с. 43–47]. Среди них
выделен и принцип достижения социальной
справедливости, не сводящейся к примитив-
ной уравнительности.

В постсоветской России рассмотрением
вопросов, связанных с тематикой справедли-
вости как в идеале имманентного качества го-
сударства (в основном – анализом проблемы в
истории мировой и русской мысли, а также
представлениями о ней в общественном созна-
нии) занимались В. И. Хайруллин, С. Ф. Мазу-
рин, В. Л. Римский, М. Ю. Пахалов и другие.
Стоит специально выделить ранее приведен-
ную статью Д. Н. Миронова, а также матери-
ал С. С. Иванова.

Д. Н. Миронов, теоретик государства и пра-
ва, с позиций юридического либерализма дает
следующее определение: «Справедливое госу-
дарство – это государство, к которому насе-
ление выражает доверие, поддерживает
управление, осуществляемое им, и позитив-
но оценивает деятельность государственной
власти в интересах общего блага» [4, с. 38].
При этом доверие к государству связано с
принципом справедливости, нравственностью,
идеями и ценностями общества, интеллекту-
альным и волевым развитием личности. Ко-
нечно, по содержанию доверие населения к
государству может быть инерционным (исто-
рическим), личностным (доверие к лидеру) и
технологическим (итогом применения марке-
тинга). В демократическом исполнении дове-
рие (faith, confidence) является актом консен-
суса, согласованным мнением дифференциро-
ванных общественных сил, коллективов, ин-
дивидов и общества. Система отношений, свя-
занных с доверием к государству, базируется
на интеллектуальной, морально-волевой, по-
литико-правовой, эмоционально-поведенче-
ской характеристиках индивида, коллектива и
общества. Справедливое государство, высту-
пая частью механизма предупреждения отчу-

ждения власти от общества, призвано защи-
щать ее от зарождения и развития процесса,
обозначаемого в науке как захват государства
(State capture) [4, с. 39].

С. С. Иванов полагает, что основными при-
знаками этического государства являются со-
циальный характер государственности, осуще-
ствляющей публично-правовое регулирование
экономики с целью обеспечения обществен-
ного благосостояния и социальной справедли-
вости, а также оптимизация церковно-государ-
ственных отношений, регулируемых на осно-
ве принципа симфонии властей. Утверждая
детерминированность идеала этического,
справедливого государства прежде всего хри-
стианскими теориями государственности, дан-
ный автор отмечает, что «справедливое (эти-
ческое) государство есть государство персона-
листское, социальное, правовое, светское и
федеративное, способное к формированию
достойной политической элиты общества и в
то же время к постоянному повышению пра-
вовой культуры общества посредством осуще-
ствления демократии участия – широкого при-
влечения граждан к делам общественного,
производственного и государственного управ-
ления» [2]. Средством обеспечения нравствен-
ного характера государства может стать фор-
мирование системы органов этической власти,
сформированных на основе представительст-
ва научного сообщества, верующих и атеистов.
Особенно интересной представляется мысль
Иванова о том, что немаловажную роль в про-
цессе нравственного преобразования сущно-
сти государства может сыграть выработка на-
правлений государственной политики, ориен-
тированной на морально-политическую кон-
солидацию общества посредством содействия
формированию общенациональной идеи как
своеобразного способа идеологической леги-
тимации государственной власти, разновидно-
сти интегративной правовой идеологии, кото-
рый представляет собой единство определен-
ных духовно-нравственных и социальных цен-
ностей, признанных обществом и положенных
в основу права.

Однако приходится признавать, что кон-
кретных представлений о том, как должно
выглядеть устроение страны, в которой реа-
лизована справедливость, в современных ус-
ловиях и перспективе (на языке устройства
всех институтов, функций, процедур, механиз-
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мов государства) пока не разработано. По мне-
нию С. С. Сулакшина, ясности нет по крайней
мере, по трем причинам: 1) нераскрытость
базовых понятий в конкретном контексте (хотя
у гуманитарных категорий есть свойство ре-
лятивизма: их смысл зависит от контекста при-
ложения); 2) склонность теоретиков и поли-
тиков к сведению потребностей человека к
материальным, что не дает исторически и эво-
люционно динамичного решения – проекты
реализации «захлебываются» в своем истори-
ческом развитии; 3) практика государственного
строительства «с колес», по наитию, в резуль-
тате компромиссов и случайных движений [6].

Тем не менее сравнительный анализ и син-
тез представлений отдельных авторов позволяет
не только сделать вывод о невозможности рас-
смотрения проблемы достижения справедливо-
сти вне этического и национального контекста,
только на формально-правовой основе и чис-
том рационализме. Уже сейчас, выделив не-
сколько нормативных принципов организации
справедливого государства, можно выстроить
вполне конкретный, жизнеспособный проект
государственности. К ним следует отнести:

– официальное закрепление в конституции и
других правовых нормах приоритета классиче-
ского перечня этических добродетелей и нацио-
нальной идеи, придание им статуса главного ис-
точника правотворческой деятельности и госу-
дарственного стратегического планирования;

– законодательное утверждение полного
баланса прав и обязанностей (каждое новое
право порождает обязанность и самоограниче-
ние). Жесткая правовая ответственность пред-
ставителей госаппарата за должностные престу-
пления, в том числе посредством детально про-
писанной процедуры общественного суда;

– обеспечение реального равенства воз-
можностей участия граждан в занятии выбор-
ных должностей посредством строгого огра-
ничения и фиксации размера средств, потра-
ченных на это;

– формирование на федеральном и регио-
нальном уровнях еще одной ветви власти –
этической, наделенной функцией публичного
осуждения или одобрения социально значи-
мых и «резонансных» решений и действий, их
оценки на предмет соответствия социальной
справедливости, этическим заповедям и на-
циональной идее. Состав ее органов должен
формироваться только из представителей об-

щественных организаций путем прямых обще-
народных выборов, при выработке четких кри-
териев допущения к ним, прежде всего безу-
пречной репутации и реальных заслуг перед
обществом (вклад в общественную безопас-
ность, защиту отечества, производство благ,
культуру, идеологию);

– активная роль государства как экономи-
ческого субъекта в перераспределении на ос-
нове дифференцированного подхода к налого-
обложению субсидиарных схем поддержки
различных групп населения;

– всестороннее – нравственное, интеллек-
туальное и физическое – развитие каждого гра-
жданина. Власть должна сознательно форми-
ровать личность как субъекта политики и в
какой-то степени судьи над политическим ре-
жимом. Создание идеала гармонично разви-
той личности принципиально невозможно без
комплексной систематической поддержки го-
сударством таких фундаментальных институ-
тов, как семья, образование, литература и ис-
кусство в их традиционном (классическом)
виде;

– адекватное и полное информирование
населения, обязанность говорить правду; за-
конодательный запрет на использование тех-
нологий манипуляции сознанием, достижения
управляемости системы путем «формируемо-
го общественного мнения», атомизации, дез-
ориентации, дезорганизации и деморализации
личности и общества.

То обстоятельство, что большинство прин-
ципов из представленного перечня противоре-
чит сущностным основам политических сис-
тем Востока (неустранимость традиционной
(деспотической) и/или партийной диктатуры)
и Запада (всевластие сверхгосударства, то есть
управленческого сообщества, состоящего из
международной бюрократии, финансовой оли-
гархии, элитарных клубов-лож, ТНК, тайных
спецслужб, а также отказ от регулирующей
роли морали, псевдодемократия как власть
манипулятора вместо власти тирана), вынуж-
дает ставить вопрос о потенциале России, ко-
торая, продемонстрировав иной подход к ба-
зовому содержанию нравственности примени-
тельно к государственным структурам, офици-
ально объявив нравственную идею идеей го-
сударственной, положила бы тем самым на-
чало реализации нового мирового политико-
правового проекта.
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To the relation of law in the economic sphere and economic security

В статье рассматривается соотношение за-
конности в экономической сфере и экономической
безопасности. Авторы полагают, что сравнитель-
ный анализ этих понятий не столь однозначный,
как считают отдельные исследователи, и зависит
от многих факторов. В рамках данной статьи
осуществлена попытка раскрытия основных, наи-
более существенных взаимосвязей этих явлений.

Ключевые слова: законность в экономической
сфере, безопасность, экономическая безопасность
государства, механизм обеспечения экономической
безопасности.

The purpose of writing this article is to review
the legality of relations in the economic sphere and
economic security. In our view, the relationship be-
tween these concepts is not as unambiguous as de-
termined by individual researchers, and depends on
many factors. In this article the attempt of opening
the main, the most important relationships of these
phenomena.

Keywords: act in the economic sphere, security,
economic security of the state, mechanism to ensure
economic security.

Проблема развития экономики, недопуще-
ния ее критических состояний присуща всем
государствам, исключением не является и Рос-
сийская Федерация. Оказываемое воздействие
внутренних (недиверсифицированность эконо-
мики, технологическая отсталость и так далее)
и внешних (зависимость от конъюнктуры цен
на сырьевые ресурсы, санкционная политика
западных стран) негативных факторов на эко-
номику предопределяет необходимость совер-
шенствования государственных органов, зако-
нодательства в целях обеспечения экономиче-
ской безопасности страны. Потребности в ус-
тойчивом экономическом росте, определении
экономической государственно-правовой по-
литики, реформировании государственно-пра-
вовых институтов актуализируют исследова-

ния проблем законности в экономической сфе-
ре и экономической безопасности.

Исследователями соотношение законности
и обеспечения экономической безопасности
часто рассматривается как необходимое усло-
вие первого для реализации второго. Однако,
на наш взгляд, законность будет фактором эко-
номической безопасности в случае соответст-
вия определенным критериям. Предлагаем
рассмотреть наиболее существенные условия,
при которых законность в экономической сфе-
ре действительно оказывается фактором эко-
номической безопасности.

Проблемы понятия, сущности, гарантий и
содержания законности изучались многими
исследователями [1]. Законность понимают
как цель, требование права, принцип юриди-
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ческой деятельности, режим общественной
жизни или же образ, модель, систему принци-
пов, к которой стремится общество.

Столь же разнообразны мнения исследо-
вателей относительно понятия экономической
безопасности, определяемой через устойчи-
вое состояние экономики и институтов вла-
сти, экономические интересы (в широком зна-
чении – в качестве общенациональной де-
мократической программы постоянного раз-
вития и совершенствования национальной эко-
номики, при реализации которой учитывают-
ся интересы всех слоев общества, в узком –
представляющей собой не что иное, как «на-
бор методов и средств противодействия нега-
тивным проявлениям рыночных сил вследст-
вие неорганизованного участия в мировых хо-
зяйственных процессах, лечения обществен-
ных болезней, преодоления трудностей разви-
тия, обеспечения текущих военно-политиче-
ских задач» и так далее) [2].

Таким образом, проблема соотношения за-
конности и экономической безопасности обу-
словлена в первую очередь многогранным по-
ниманием этих явлений.

Следует подчеркнуть, что основу законно-
сти составляет закон. Соответственно, пони-
мание законности определяется трактовкой
закона с позиций юридического позитивизма
или естественного права.

В первом случае, признавая тождество пра-
ва и закона, под законностью понимается со-
блюдение и исполнение законов всеми участ-
никами правоотношений. По мнению иссле-
дователей, слабой стороной является то, что
закон может иметь откровенно репрессивный
характер.

Во втором случае законность возможна
только при соответствии закона принципам
естественного права и определяется как пра-
возаконность. Как отмечает К. И. Амирбеков,
в условиях режима правозаконности человек
может вступить «в спор о праве» с самим за-
конодателем, если действующее позитивное
право, выраженное в законодательстве, не во-
площает идею ценности прав человека. Прин-
ципы правозаконности содержат требования
ограничения полновластия законодателя дос-
тигнутым мировым сообществом комплексом
представлений о минимальных гарантиях сво-
боды личности, зафиксированным в осново-
полагающих международных документах

(декларациях, конвенциях, пактах) [3, с. 2–5].
Таким образом, определенное качество зако-
на достигается наличием легитимного меха-
низма корректировки закона.

В этой связи необходимо отметить, что
обеспечение прав и свобод человека (право на
жизнь, свободу и личную неприкосновенность,
неприкосновенность жилища, свобода пред-
принимательства, права частной собственно-
сти и так далее) является одним из базовых
условий для развития рыночной экономики и
ее роста. Соответственно, неспособность го-
сударства обеспечить продекларированные
права и свободы человека и гражданина явля-
ется деструктивным фактором экономической
безопасности.

Абстрагирование от содержания закона и
акцентирование внимания лишь на функцио-
нальной составляющей в виде требования
беспрекословного исполнения и соблюдения
закона выхолащивает такое емкое и много-
гранное понятие, как законность. Закон мо-
жет иметь деструктивный характер в силу
различных причин: отсутствия реальной по-
литической конкуренции, позволяющей со-
блюдать баланс интересов общества, необес-
печенности материального права процессу-
альным, иных дефектов юридической техни-
ки, негативной правоприменительной прак-
тики и так далее.

Взаимосвязи законности в экономической
сфере и экономического развития и безопас-
ности многогранны. Для обеспечения стабиль-
ного экономического роста, развития эффек-
тивной экономической политики необходимо
современное законодательство. Закон опреде-
ляет фундаментальные основы экономики:
правовой режим собственности, формирова-
ние и распределение денежных фондов госу-
дарства, экономические права и свободы, ан-
тимонопольные требования и другое. Как от-
мечает С. С. Алексеев, правовая форма эконо-
мических отношений является не просто не-
обходимостью, а выполняет активную органи-
зующую функцию и потому глубоко проника-
ет в ткань экономической жизни в качестве
важного компонента механизма экономиче-
ских процессов [4, с. 188].

Таким образом, законодательство опреде-
ляет условия развития экономики, при этом
может оказывать как стимулирующее, так и
подавляющее воздействие.

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ
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По мнению многих исследователей, в Рос-
сийской Федерации действует достаточно раз-
витое экономическое законодательство. Одна-
ко необходимо дальнейшее совершенствова-
ние норм, регулирующих экономическую сфе-
ру, а также имплементация эффективных пра-
вовых институтов с учетом культурных, соци-
ально-экономических особенностей россий-
ской действительности.

Нормативно-правовыми актами регулиру-
ются система обеспечения экономической безо-
пасности, структура и компетенция государст-
венных органов, участвующих в процессе вы-
работки и реализации решений в области обес-
печения экономической безопасности, и так да-
лее. В государственно-правовом механизме реа-
гирование на деструктивные факторы, воздей-
ствующие на экономику, осуществляется все-
ми отраслями права – конституционным, фи-
нансовым, гражданским, уголовным и т. п.

В этой связи, как справедливо отмечает
Т. Ашурбеков, важно обратить внимание на то,
что законность взаимосвязана со всеми ком-
понентами системы обеспечения националь-
ной безопасности – ее целями, объектами,
субъектами, ресурсами. Потому ее значение
столь велико для формирования и становле-
ния новой системы обеспечения националь-
ной безопасности страны. Без стабильной за-
конности и твердого правопорядка сегодня
немыслимо успешное решение этой пробле-
мы [5, с. 2–6]. Полагаем, что эти положения
справедливы и для экономической безопасно-
сти как части национальной безопасности.

Система источников норм права, направлен-
ных на регулирование общественных отноше-
ний в сфере обеспечения экономической безо-
пасности государства, представляет собой ком-
плекс международно-правовых и нормативно-
правовых актов национального законодатель-
ства. Нормативно-правовые акты (федеральные
законы, подзаконные акты) формируют право-
вую основу обеспечения экономической безо-
пасности, составляют нормативно-правовую
подсистему государственно-правового механиз-
ма обеспечения экономической безопасности.

На наш взгляд, для эффективного функцио-
нирования системы обеспечения экономиче-
ской безопасности важна ее институционали-
зация. Как отмечает И. Д. Хутинаев, институ-
ционализация в системе государственной вла-
сти означает переход от модели функциони-

рования, основанной на персональных каче-
ствах и персональной воле субъектов управ-
ления, предполагающей значительную свобо-
ду и вариантность их поведения, к модели дея-
тельности, четко регламентированной соци-
альными нормами, преимущество среди кото-
рых, безусловно, принадлежит нормам права.
Это приводит к определенности, предсказуе-
мости процессов управления, выработке и реа-
лизации государственно-властных решений в
экономике, политике и т. п. При таком поли-
тическом режиме участники государственно-
правовых, экономических и социальных пра-
воотношений изначально осведомлены о том,
каким образом властные учреждения могут
действовать и какие решения могут принять.
Таким образом именно право становится теми
рамками жизни общества, а деятельность го-
сударственной власти формализуется правом
и осуществляется в этих рамках [6, с. 98].

Однако наличие современного законода-
тельства не является достаточным как в целом
для осуществления экономического роста, так
и обеспечения экономической безопасности.
Следующим важным моментом является пра-
вореализационная и правоприменительная
практика. Безусловно, крайне важное значение
имеет соблюдение и исполнение принятых в
государстве законов в целях обеспечения эко-
номической безопасности и законности в эко-
номической сфере [7].

Без обращения к потенциалу, которым об-
ладает законность, нельзя наладить и обеспе-
чить механизм перехода от правовой возмож-
ности к правовой действительности. Право
устанавливает лишь «юридическую возмож-
ность», а от закона до его исполнения – огром-
ная дистанция, которая при помощи законно-
сти может быть успешно преодолена. Но для
этого важно, чтобы в ходе своего функциони-
рования законность представляла собой един-
ство должного и сущего. Именно в таком ка-
честве она пронизывает правовую систему,
процессы правотворчества и правореализации
[8, с. 26].

Можем констатировать, что законность
является фактором экономической безопасно-
сти при условии обладания закона определен-
ным качеством, достигаемым наличием леги-
тимного механизма корректировки закона, ко-
торый позволяет гарантировать права и сво-
боды человека и гражданина, определенный
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уровень, состояние устойчивого развития лич-
ности, гражданского общества, государства и
защищенность их экономических интересов.
Следующим условием выступает реализация
закона, положительная правоприменительная
практика, то есть гарантированная реализация
норм закона, эффективная работа правоохра-
нительных и судебных систем. Согласимся с
исследователями, отмечающими, что сущест-
вование устойчивой тенденции увеличения
масштабов теневой и криминально-коррупци-
онной составляющих в российской экономи-
ке, их развитие в системе социально-экономи-
ческих отношений, ее латентный характер обу-
словливают необходимость поиска новых под-
ходов к организации процесса противодейст-
вия в современных условиях [9, с. 10].

Таким образом, на наш взгляд, проблема
соотношения законности и экономической
безопасности связана с многогранным пони-
манием этих явлений, качеством закона, ко-
торое достигается наличием легитимного

механизма его корректировки, позволяюще-
го гарантировать права и свободы человека
и гражданина, определенный уровень, со-
стояние устойчивого развития личности, гра-
жданского общества и государства, защи-
щенность их экономических интересов, эф-
фективной работой правоохранительных и
судебных систем.

Законность, выражающая как правовая ка-
тегория важнейшие требования уважения и
исполнения нормативно-правовых актов, за-
щиты прав и интересов граждан, представля-
ет ценностный потенциал экономической безо-
пасности. Обеспечение законности требует
целенаправленного воздействия на поведение
и деятельность субъектов экономической безо-
пасности. Учет экономических, политических,
психологических и других факторов, механиз-
мов их воздействия на деятельность субъек-
тов экономической безопасности также влия-
ет на обеспечение законности как режима об-
щественной жизни.
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Formation of public order protection bodies in the Nizhny Povolzhe region in 1917

В статье показываются особенности ликвида-
ции царской полиции и жандармерии в Нижнем
Поволжье в 1917 году. Проанализирован процесс
создания новых органов охраны правопорядка в Са-
ратовской и Астраханской губерниях. Рассмотре-
на специфика формирования штатов милиции, ис-
следованы источники финансирования вновь создан-
ных органов, проанализирована деятельность со-
трудников милиции в рассматриваемый период.

Ключевые слова: Нижнее Поволжье, полиция,
жандармерия, милиция, комиссар, штаты, норма-
тивный акт.

The article deals in various aspects of liquidation
of tsarist police and gendarmerie in the Lower Volga
Region in 1917. The process of formation of new pub-
luc  security bodies in Saratov and Arkhangelsk gov-
ernorates is investigated. The local context of militia
security staffing is analyzed, as well as the sources of
funding for the newly formed bodies. Also, a review of
militia security members‘  activities in the given peri-
od is made.

Keywords: Lower Volga Region, police, gendarm-
erie, militia, militsiya, commissar, staff, regulations.

В литературе, посвященной формирова-
нию милиции в Нижнем Поволжье, данный
процесс рассматривается лишь с 1918 года.
Однако, как свидетельствуют источники,
большая часть которых впервые вводится
нами в оборот, становление новых органов
охраны общественного порядка происходит
весной 1917 года. Именно отсутствие науч-
ных изысканий по этому вопросу придает
особую актуальность данному исследованию,
основанному исключительно на анализе ар-
хивных материалов.

Целью данного исследования является изу-
чение процесса ликвидации жандармских
управлений и института полиции в целом в
начале 1917 года и формирование нового ор-
гана охраны общественного порядка – мили-
ции на территории Саратовской и Астрахан-
ской губерний.

В результате февральских событий 1917 года
произошла смена политического строя России.
По мнению новых органов управления, полиция
(и общая, и политическая), стоявшая на страже
интересов свергнутого режима, не могла эффек-
тивно выполнять свои функции.

Уже 28 февраля 1917 года Временный ко-
митет Государственной думы издал постанов-
ление о немедленном аресте всех чинов наруж-
ной и тайной полиции, а также Отдельного
корпуса жандармов.

3 марта Временное правительство заявило
о том, что своей важнейшей задачей считает
замену полиции «народной милицией с выбор-
ным начальством» [1, с. 84]. 6 марта 1917 года
упраздняется Отдельный корпус жандармов,
а постановлением Временного правительства от
10 марта 1917 года – Департамент полиции и
учреждается Временное управление по делам
общественной полиции и по обеспечению лич-
ной и имущественной безопасности граждан.

Территория Нижнего Поволжья в изучае-
мый период включала в себя Саратовскую и
Астраханскую губернии. Процесс ликвидации
института полиции и становления новых ор-
ганов охраны общественного порядка в дан-
ном регионе имел ряд особенностей.

В Саратове представители Военного коми-
тета и солдаты 3-го пулеметного полка 2 мар-
та произвели аресты губернатора, вице-губер-
натора и полицмейстера [2, л. 2]. Аресты чи-

ÈÑÒÎÐÈß
ÔÈËÎÑÎÔÈÈ ÏÐÀÂÀ



69Философия права, 2016, № 6 (79)

нов полиции и жандармерии продолжались
около суток вплоть до издания приказа Город-
ского (губернского) общественного исполни-
тельного комитета о прекращении арестов
представителей старой власти [2, л. 3]. 11 ап-
реля на заседании военной секции саратовско-
го Совета было решено полицейских и жан-
дармов всех чинов отправить в действующую
армию в качестве рядовых [2, л. 24].

В Царицыне 2 марта также происходили
аресты чинов полиции и жандармерии. Кроме
того, солдатами 141-го пехотного полка была
сожжена тюрьма, в результате чего на свободе
оказались все заключенные [2, л. 24].

С 4 марта началось разоружение полиции
в уездах Саратовской губернии.

В начале марта в Саратове создана комис-
сия по ликвидации местных жандармских
управлений в составе председателя А. С. Чума-
евского и членов – Л. И. Перельмана, П. П. Ро-
маненко, М. П. Сердобова, А. А. Гольдштейна,
а также двух представителей Военного коми-
тета Маслова и Гуртеса. Перед Комиссией были
поставлены следующие задачи: установить со-
трудников всех жандармских управлений, осве-
тить их деятельность, выбрать и подготовить ма-
териал для возбуждения уголовного преследо-
вания против сотрудников и чинов жандарм-
ских управлений в случае совершения ими уго-
ловных преступлений и преступлений по
должности, а также отобрать документы,
имеющие историческое значение. Кроме того,
на Комиссию было возложено заведывание хо-
зяйственной частью жандармских управлений
[3, л. 26]. Впоследствии Губисполком поста-
новил поручить Комиссии производить допро-
сы лиц, служивших в охранном отделении и
жандармском управлении, для выяснения гра-
ждан, сотрудничавших с охранным отделени-
ем [3, л. 28]. Данный список был опубликован
Комиссией 11 апреля [2, л. 33].

Во избежание уничтожения документации
ликвидируемых учреждений в 20-х числах
марта саратовским исполкомом была образо-
вана комиссия для охраны дел и документов
местного охранного отделения [3, л. 33].

В Астраханской губернии губернский ко-
миссар 7 марта дал поручение о расформиро-
вании полиции. Сохранилась переписка губерн-
ского комиссара с комиссаром Астраханского
уезда, в которой первый 13 марта 1917 года
потребовал от второго доклад о проделанной

работе и списки арестованных жандармских
и уездных полицейских чинов с указанием,
когда и кому они переданы [4, л. 38]. 15 марта
1917 года астраханский уездный комиссар
докладывал губернскому комиссару, что «вслед-
ствие предложения от 7 марта № 1799 и 13 мар-
та № 1858 расформирование общей уездной по-
лиции производится как мною лично, так и по-
средством волостных старшин Астраханского
уезда.

…Случаев заорестования чинов жандарм-
ской полиции района Астраханского уезда не
было» [4, л. 39].

Бывшие полицейские урядники и стражни-
ки, расквартированные в уездах, направлялись
в Астрахань в распоряжение воинского началь-
ника. Их вооружение передавалось уездным
комиссарам, делопроизводство и денежные
средства, находившиеся у приставов, – волост-
ным старшинам. Кроме того, было направлено
письмо атаману Донского казачьего войска со
списком членов уездной полиции из казачьего
сословия, подлежащих отбыванию воинской
повинности [4, л. 11–13]. В марте 1917 года
только из Астраханского уезда в войсковые
части было отправлено 85 бывших чинов Ас-
траханской уездной полиции [4, л. 103].

Астраханский полицмейстер Робуш продол-
жал выполнять свои обязанности в течение мар-
та и был уволен лишь 30 числа приказом гу-
бернского комиссара Бирюкова № 561 на осно-
вании телеграммы министра внутренних дел от
26 марта 1917 года № 25063 [4, л. 113].

Одновременно с ликвидацией старой по-
лиции шло формирование новых органов ох-
раны общественного порядка. Данный процесс
в первые дни существования нового строя ос-
новывался исключительно на творчестве на-
родных масс, так как первый нормативный акт
общегосударственного значения, регламенти-
рующий создание нового правоохранительно-
го органа – милиции, был принят 17 апреля
1917 года (постановление Временного прави-
тельства «Об учреждении милиции»).

На территории Нижней Волги первый от-
ряд милиции создается 3 марта 1917 года ра-
бочими крупнейшего в Царицыне металлур-
гического Французского завода (сегодня это
завод им. Красного октября) [2, л. 4]. 6 марта
в городе в целях охраны порядка и безопасно-
сти граждан учреждается Комитет обществен-
ной безопасности, в состав которого вошли
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представители Временного исполнительного
комитета и Совета рабочих депутатов. В этот
же день Комитет обсудил вопрос об организа-
ции общегородской милиции [2, л. 6].

Первым нормативным актом, закрепляю-
щим юридические основы создания милиции
в изучаемый период в Нижневолжском крае,
является Положение о милиции, разработан-
ное и утвержденное Саратовским советом ра-
бочих депутатов 6 марта 1917 года. В Поло-
жении указывалось, что «…для самоохраны
народа и нормального течения жизни города
Совет организует из среды рабочих народную
милицию» [5]. В соответствии с данным По-
ложением милиция делилась на милицию по
охране города и милиционные дружины по
охране фабрик и заводов.

Бывшие полицейские чины в милицию не
принимались.

Списки милиционеров должны были фор-
мировать заводские комитеты и утверждать в
исполкоме. На каждый участок планировалось
назначать милиционеров в три раза больше
числа бывшего состава полиции. За свою ра-
боту они получали денежное содержание, раз-
мер которого не должен был быть ниже содер-
жания бывших чинов полиции. Члены участ-
ковой милиции из своей среды выбирали на-
чальников стражи, помощников начальников
стражи и старших милиционеров. Внутренний
распорядок и распределение службы устанав-
ливал участковый комиссариат, в подчинении
которого находился участковый отряд мили-
ции. Оружие милиции должен был выдавать
исполком Совета рабочих депутатов. Мили-
ционер обязан иметь при себе удостоверение
за подписью начальника милиции. Минималь-
ный срок службы каждого милиционера был
определен в 2 недели.

Милиционные дружины по охране фабрик
и заводов должен был формировать каждый
заводской или фабричный комитет. Все мили-
ционные дружины подчинялись начальнику
милиции, дружинникам выдавалось оружие.
Служба дружинников не оплачивалась, одна-
ко они могли быть привлечены и к охране го-
рода. В этом случае им выдавалось денежное
содержание на общих основаниях [5].

В Астрахани первые отряды милиционеров
созданы по инициативе различных обществен-
ных организаций и предприятий города. Так,
гимнастическое общество «Сокол» в письме

на имя председателя исполкома г. Астрахани
сообщило об образовании 3 марта 1917 года
при нем отряда милиционеров, который «3 дня
по возможности старался водворить порядок,
тишину и спокойствие среди населения г. Ас-
трахани» [6, л. 1]. 5 марта организован отряд
милиционеров из учащихся средних учебных
заведений. В целях достижения большей эф-
фективности было принято решение об объе-
динении этих 2-х отрядов, при этом штаб-квар-
тиру первого отряда перенесли в центр горо-
да, что сильно затруднило передвижение ми-
лиционеров на окраины. Поэтому 8 марта ми-
лиционный отряд при обществе «Сокол» был
возвращен в свою прежнюю штаб-квартиру и
взял на себя охрану только 1 и 6 участков, рас-
положенных на окраинах города.

8 марта на общем собрании служащих, ра-
бочих и мастеровых механических мастерских
Восточного общества товарных складов и То-
варищества нефтяного производства братьев
Нобель были избраны начальник милиции и его
помощник, а 14 марта утверждены отобранные
начальником милиции 15 младших милицио-
неров и 1 старший [4, л. 56–57].

Нормативный акт, юридически закреп-
ляющий образование милиции в Астрахан-
ской губернии в 1917 году и регламентирую-
щий основные принципы деятельности ново-
го органа, разработан не был. Однако при соз-
дании отряда милиции при Дюрт-Алтынской
пристани Восточного общества товарных
складов была подготовлена инструкция, ко-
торая регламентировала деятельность отря-
да. В отличие от саратовского Положения о
милиции, в ней регламентирован не только
процесс формирования милиции, но и шта-
ты, обязанности и даже порядок дежурств
милиционеров:

1. Организация милиции поручается зара-
нее выбранному на общем собрании началь-
нику милиции, который по окончанию набора
милиционеров делает доклад местному Сове-
ту рабочих депутатов. После рассмотрения
Советом список передается на утверждение об-
щего собрания, затем направляется в уездный
исполком.

2. Все милиционеры должны подчиняться
начальнику милиции и его помощнику и по пер-
вому требованию являться для исполнения сво-
его гражданского долга по защите прав и иму-
щества свободных граждан.
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3. Каждый милиционер должен считать
своим долгом и обязанностью немедленно за-
являть начальнику милиции или же, в случае
его отсутствия, помощнику о лицах, ведущих
пропаганду свергнутого самодержавного строя
и разного рода провокаторах, натравливающих
одну часть населения на другую или разжи-
гающих национальную вражду, и так далее.
Подобного рода лиц следовало задерживать  до
выяснения их личности и составлять прото-
колы, которые затем передавать комиссару пра-
вительственной власти.

4. Вступивший в ряды народной милиции
должен осознавать всю меру ответственности
перед родиной и избравшими его гражданами,
которые вверили ему защиту личности и жи-
лища. Кроме того, каждый милиционер дол-
жен пообещать свято и нерушимо исполнять
свой гражданский долг.

5. Милиция состоит из 16 человек и делит-
ся на 2 отряда, которыми командует началь-
ник и его помощники.

6. Если потребуются ночные дежурства или
ночные обходы патрулей либо командировка,
то предприятие названной пристани обязано
оплачивать милиционерам потерянное ими
время и расходы столовые.

7. Порядок дежурства милиционеров назна-
чается начальником милиции. Для успешной
и продуктивной работы милиции начальник
должен проводить общие собрания милицио-
неров, на которых следует вести протоколы.

8. В обязанности милиции входит борьба с
шинками, азартными игроками, проституци-
ей и притонами, действующими разлагающим
образом на общественную и политическую
жизнь страны.

9. Жалобы на неправильные действия ми-
лиционеров подаются начальнику милиции,
который отчитывается перед общим собрани-
ем [4, л. 55].

Во второй половине марта начинается фор-
мирование милиции в уездах и волостях Аст-
раханской губернии. В селах и поселках на об-
щих собраниях населения избирали милицио-
неров и направляли их списки на рассмотре-
ние уездному комиссару, который утверждал
кандидатуры и выдавал удостоверения сле-
дующего содержания: «Предъявитель сего есть
милиционер Астраханской уездной милиции
Артемичев Федор Степанович, служебные обя-
занности которого распространяются на рай-

он всего Заячьего острова, поселки: Абелов-
ский, Ново-Абеловский, с пристанями Москов-
ско-Волжско-Бакинского нефтепромышленно-
го торгового товарищества и Тер-Акопова, что
подписан и приложением печати удостоверяет-
ся. Астраханский уездный комиссар» [4, л. 61].

Анализ сохранившихся в Государственном
архиве Астраханской области документов по-
казал, что в течение марта-апреля 1917 года в
Астраханской губернии было выдано около
200 удостоверений сотрудника милиции.

Штаты милиционеров и их жалование пер-
воначально определялись на общих собрани-
ях граждан. Количество сотрудников в селах
колебалось от 1 до 4 человек. Например, жи-
тели поселка Бертюль в количестве 235 душ
«для водворения у себя тишины и спокойствия,
а равно для пресечения различного рода неза-
конных действий со стороны лиц, занимающих-
ся грабежами, разбоями и нанесением оскорб-
лений мирным жителям, как словами, так и
действиями, решили утвердить у себя в посел-
ке милицию в составе 1 лица. Для этой цели
на общем собрании 14 марта 1917 года. …по-
становили: избрать на этот пост нашего жите-
ля Я. Г. Лужнова» [4, л. 162]. 23 марта уездный
комиссар выписал удостоверение № 38 и отпра-
вил его в п. Бертюль.

Записи в журнале Икрянского сельского
народного собрания от 3 апреля 1917 года сви-
детельствуют о том, что «…собрание призна-
ло необходимым формировать сельскую мест-
ную милицию в числе 4 человек, из которых
2-е должны занять места речной охраны, ко-
торая должна следить за порядком как со сто-
роны ловцов, так и арендаторов вод… при этом
собрание признало, что эти лица ввиду доро-
говизны должны получать не менее 100 руб-
лей в месяц» [4, л. 91].

Отметим, что не только села и поселки, но
и целые волости имели 1 или 2 милиционеров.
Например, Ново-Разбугоринский волостной
исполком в докладе уездному комиссару сооб-
щил о наличии 1 милиционера (жалованье не
указано) [4, л. 169], Чаганский – 2-х с жало-
ваньем по 60 рублей [4, л. 161], Карантинный –
2-х с жалованьем 80 рублей [4, л. 175]. Пред-
седатель же Яндыковской волости докладывал
18 апреля, что милиционеры на службу не при-
нимались [4, л. 167].

В некоторых селах милиционеры несли
службу на общественных началах и по понят-
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ным причинам их работа имела низкую резуль-
тативность. Так, в постановлении Камызякско-
го волостного исполкома от 11 апреля 1917 года
отмечалось, что в с. Камызяке числилось 6 ми-
лиционеров, которые за свою службу не полу-
чали жалования и, соответственно, «…относи-
лись к своим обязанностям… почти халатно…»
[4, л. 130]. В связи с этим Волостной испол-
ком постановил: принять на должность мили-
ционера крестьянина А. Г. Шабалина с окла-
дом 100 руб. Цветновский волостной исполком
15 апреля докладывал Астраханскому уездно-
му комиссару, что «в наличии имеются 8 мили-
ционеров. Начальник, помощник, 3 в селе, 3 по
рыболовству. В смету заложены 2 по 90 руб.,
остальные служат бесплатно» [4, л. 68].

В целях упорядочения системы новых ор-
ганов охраны общественного порядка 10 апре-
ля 1917 года волостным, сельским и поселко-
вым комитетам был разослан циркуляр уездного
комиссара № 455 о необходимости срочно до-
ложить о количестве принятых на службу ми-
лиционеров и размере их жалования [4, л. 161].

На следующий день, 11 апреля, Астрахан-
ский уездный комиссар подал на утверждение
губернскому комиссару штатное расписание
уездной милиции (см. табл.) [4, л. 123].

Данный документ впоследствии утверди-
ли, однако штатное расписание милиции в во-
лостях так и не было разработано. В течение
1917 года сотрудниками милиции назначались
крестьяне на общих собраниях граждан сел в
количестве и с оплатой, определенными на
этих же собраниях.

Источниками финансирования новых ор-

ганов охраны правопорядка выступали бюд-
жетные средства, выделяемые местными ор-
ганами власти, и общественные средства (в го-
роде это средства фабрик, заводов или об-
ществ, в сельской местности – деньги местно-
го населения). 10 апреля астраханский уезд-
ный комиссар телеграфировал волостным,
сельским и поселковым комитетам Астрахан-
ского уезда: «…так как средств на содержание
народной милиции правительством не ассиг-
новано, то таковая впредь до соответствующих
распоряжений правительственной власти
должна содержаться на местные средства во-
лостных, сельских и поселковых комитетов»
[4, л. 110]. Однако, учитывая тот факт, что де-
нежных сумм до местных комитетов доходи-
ло крайне мало, им ничего не оставалось, как
восполнять этот недостаток за счет средств
местных жителей. Так, в постановлении прав-
ления Дмитриевского волостного исполкома от
16 апреля отмечается: «…милиционерам…
содержание выдается из средств, позаимство-
ванных у частных лиц» [4, л. 174]. В с. Раз-
дорское Каралатской волости оплата службы
милиционеров производилась из сумм сельско-
го мирского сбора [4, л. 177]. Такая же ситуа-
ция сложилась и во многих других волостях.

Нормативного акта, регламентирующего
денежные выплаты милиционерам, не суще-
ствовало. Единственным документом, в кото-
ром рассматривался данный вопрос, являлось
постановление Астраханской уездной земской
управы от 16 мая 1917 года № 463. В нем от-
мечалось следующее: «…расходы по удовле-
творению содержанием чинов милиции из

Таблица
Штатное расписание Астраханской уездной милиции

№
п/п

Должности Количество Сумма,
в рублях

1 Начальник 1 400

2 Помощник начальника 1 300

3 Секретарь 1 200

4 Столоначальник 2 250

5 Регистратор, он же заведующий архивом 1 100

6 Машинистка 1 80

7 Начальник резерва 1 200

8 Милиционер 1 100

9 Курьер 2 130
10 На канцелярские расходы 75–
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средств казны производятся в пределах норм,
установленных законом 23 октября 1916 года,
недостающие суммы относятся на средства
Астраханского уездного земства» [4, л. 247].

Имеющиеся сведения позволяют сделать
выводы о том, что деятельность новых право-
охранительных органов не была эффективной.
Подтверждением этому может служить сле-
дующее замечание: «Милиционеры, несущие
всю работу по поддержанию порядка, очень
неопытны. Они почти все безграмотны, это де-
лает дознания, производимые ими, несовер-
шенными, так как они не могут правильно из-
ложить обстоятельства дела. Они допрос из-
лагают в такой форме, что иногда совершенно
не в состоянии найти состав преступления.
Кроме того, производятся по неопытности аре-
сты, которые не имеют за собой в основе пре-
ступление, являются незаконными и недопус-
тимыми» [4, л. 272]. Начальник астраханской
милиции в обращении в исполком № 1303 от
21 марта 1917 года писал: «…производство ми-
лицией обысков (речь идет об обыске в целях
обнаружения “собрания монархистов”) не
только не достигает цели… но и …восстанав-
ливает население против установленного
строя»[7, л. 20].

С апреля 1917 года по всей стране начина-
ется насильственный захват крестьянами по-
мещичьих земель и инвентаря. Ни одного до-
кумента, свидетельствующего об участии ми-
лиционеров в предотвращении самовольных
захватов, в архивах Нижнего Поволжья най-
дено не было. Однако в распоряжении мини-
стра Временного правительства кн. Львова от
8 апреля отмечалось, что крестьянские волне-
ния должны быть подавлены военной силой
[2, л. 22].

Отсутствуют сведения, подтверждающие
участие милиции в подавлении массовых бес-
порядков в губернских городах Нижнего По-
волжья. Так, 14 апреля в Царицыне произо-
шел винный погром, начатый солдатами мар-
шевой роты 93 пехотного полка. Он был лик-
видирован силами рабочих и солдат 141-го пе-
хотного полка [2, л. 25]. В Саратове 26 апреля
также произошел винный погром, подавлен-
ный рабочими и революционными воинскими
частями [2, л. 31]. Таким образом, милиция в
данный период не могла полностью заменить
полицию и обеспечить охрану общественного
порядка. Подтверждением этому также может

служить принятие 2 мая рабочими и служащи-
ми завода «Титаник» в Саратове резолюции о
необходимости организации на каждом пред-
приятии дружин, помимо милиции [2, л. 38].

Отметим, что многие бывших полицейские
чины обращались с просьбами о принятии их
в ряды сотрудников милиции. 20 марта из Пет-
рограда в регионы направлена телеграмма за
подписью товарища министра внутренних дел
кн. Урусова следующего содержания: «В МВД
поступает значительное количество ходатайств
со стороны бывших чинов полиции и корпуса
жандармов об определении их на службу в
милицию и в войска. Во избежание излишней
переписки прошу широко оповестить этих лиц,
что прием на службу в милицию достойных
из их числа всецело зависит от комиссаров…»
[4, л. 82]. Однако комиссары на местах не спе-
шили принимать на службу в милицию быв-
ших полицейских и жандармов. Хотя, вполне
вероятно, это могло бы во многом исправить
положение и обеспечить более эффективную
организацию охраны общественного порядка.

Вышеизложенное позволяет сделать сле-
дующие выводы. Ликвидация института поли-
ции и становление новых органов охраны об-
щественного порядка в Нижнем Поволжье
начались одновременно с аналогичными собы-
тиями в центральных губерниях. При этом
процессы, происходившие в Саратовской гу-
бернии, значительно отличались от имевших
место в Астраханской губернии. Так, в Сара-
тове уничтожение полиции началось с созда-
ния органа, призванного изучить деятельность
бывших чинов, в случае необходимости рас-
следовать и подвергать их наказанию по зако-
ну. В Астраханской губернии такого органа не
существовало и весь процесс ликвидации про-
исходил стихийно.

Создание милиции в Саратове регламенти-
ровалось Положением, разработанным мест-
ным Советом рабочих депутатов. В Астраха-
ни такого нормативного акта не существова-
ло. Изначально милиция создается в губерн-
ских городах, и лишь к середине марта этот
процесс охватывает и уезды. Отсутствие до-
кумента, регламентирующего штаты и денеж-
ное содержание милиции, приводит к нерегу-
лируемому избранию милиционеров в насе-
ленных пунктах. При назначении окладов ми-
лиционеров общие собрания граждан, по-ви-
димому, исходили из возможности данного
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поселения собрать необходимую сумму денег
самостоятельно, так как средств в местных
бюджетах на оплату труда милиционеров не
было. Деятельность первых милиционеров,

бывших крестьян и рабочих, имела низкую
результативность по причине общей необра-
зованности, отсутствия опыта, незнания основ
работы.
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Image of Versailles and the problem of the limit of history
in the «Phenomenology of Spirit» by Hegel

В статье анализируется образ Версаля и Лю-
довика XIV в качестве формообразования самосоз-
нания в его исторически отчужденном существо-
вании, как оно представлено в «Феноменологии
духа» Гегеля. Версаль характеризуется как предел
объективированной истории человека. Отмечает-
ся его значение для раскрытия подлинного истока
современной эпохи сознания и целостной филосо-
фии истории Гегеля.

Ключевые слова: «Феноменология духа», Ге-
гель, Версаль, абсолютное самосознание, самоут-
верждение Духа, отчуждение, абсолютный предел.

The article analyzes the representation of Versailles
and Louis XIV as shaping identity in its historically
alienated existence as it is presented in «Phenomenol-
ogy of spirit» Hegel. Versailles is characterized as the
summit of objectified human history. Noted its impor-
tance to the disclosure of the true source of the mod-
ern epoch of the consciousness and a holistic philoso-
phy of history of Hegel.

Keywords: «The Phenomenology of Spirit», He-
gel, Versailles, absolute consciousness, affirmation of
the Spirit, alienation, absolute summit.

Актуальность выбранной темы обусловле-
на тем, что содержащийся в «Феноменологии
духа» Гегеля образ версальского общества и
его творца – Людовика XIV является на сего-
дняшний день практически неизученной стра-
ницей истории самосознания классической ев-
ропейской культуры. Вместе с тем феномено-
логически установленная Гегелем «абсолют-
ная форма» отчужденного существования
субъекта позволяет говорить о связи природы
французского абсолютизма второй половины
XVII – начала XVIII века и исторического пре-
дела существования предметно во времени
объективированных форм мышления и чело-
веческой свободы. Кроме того, данный образ
вносит существенные коррективы в традици-
онную интерпретацию философско-историче-
ских воззрений Гегеля и место в них именно
«Феноменологии духа».

В Лекциях по философии истории Гегеля
есть лишь одно прямое упоминание имени
Людовика XIV, когда речь идет о специфике
нового времени и становлении национально-
го типа государственности, нового по отноше-
нию к сеньориальной системе и тому типу
общественных отношений, который сложил-

ся в Западной Европе сразу после Реформа-
ции [3, с. 435–436]. Более нигде в Лекциях по
философии истории имя короля не упомина-
ется и не характеризуется. Говоря о личных
симпатиях автора «Феноменологии», конечно
же, следовало бы указать на высокую оценку
роли прусского монарха Фридриха II, содер-
жащуюся в «Философии истории» [3, с. 442–
443]. В своих поздних Лекциях по филосо-
фии Гегель дает характеристику Фридриха II
как представителя именно просвещенческой
формы жизни абстрактного самосознания [4,
с. 448–449], что, однако, еще более оттеняет
смысл феноменологического образа Версаля
и его великого творца.

«Событие» Версаля на карте всемирной
истории зафиксировало данный в координатах
конкретного социального устройства во вре-
мени и пространстве итог объективно-исто-
рического развертывания опосредствования
единичного человеческого существования, бла-
годаря которому оно восстанавливает свое
онтологическое «равенство» с всеобщей духов-
ной сущностью, или Абсолютом. Как подчер-
кивает Ж. Ипполит, «бытие-для-себя должно
согласиться с опосредствованием, с историей,
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которая мыслится как общее дело, дело всех
и каждого в отдельности. Такое дело мыслит-
ся тогда, когда оно делается; оно представля-
ет собой историю конечного, объективного
духа» [5, с. 302–303]. Итог такого опосредст-
вования – становление «абсолютной формы»
исторического временнуго существования лич-
ности и общества, которая и раскрывает суть
метода восстановления равенства единичного
«я» и «Я» Абсолюта. Реальная земная история
человеческого сообщества – это история по-
иска единства разрозненных и бесконечно мно-
жащихся «я», структурирующихся всякий раз
в конкретные «фигурации» (Н. Элиас) в зави-
симости от соответствующей социальной и
символической матрицы и господствующих
кодов целого. «Абсолютной формой» Гегель
называет самоутверждение бытия через само-
опосредствование [2, с. 13]. Абсолютная фор-
ма есть метод бытия Духа, который его как
предметно развернутую стихию определяет
в качестве самопорождаемой реальности. Не-
обходимо раскрыть механизм становления
индивида как единства всеобщего и единич-
ного, которое будет в конкретном формооб-
разовании обретать истинную свободу, то есть
становиться абсолютной формой – непосред-
ственной достоверностью «себя самого» [2].

Иными словами, и Гегель это блестяще
показал в «Феноменологии», история челове-
чества есть история отчуждения, разделения,
поляризации «господства» и «рабства». Но
отчуждение – это не злой «рок судьбы»; оно
полагает чистую форму существования в ка-
честве аффирмации содержания. Единичное
«я», «для того чтобы обладать значимостью,
оно путем отчуждающего опосредствования
должно согласовать себя со всеобщим» [2,
с. 263]. Объективное развертывание данного
опосредствования и привело к установлению
такой формы существования множества раз-
личенных субъектов, в которой само это чис-
тое различение как некий выраженный акт
(манифест) было методом утверждения каж-
дого участника отношения всеобщим образом.
Следовательно, наличное бытие индивидов
(предметный мир культуры) в какой-то момент
истории перестало быть лишь абстракцией их
индивидуальной сущности, а выступило един-
ственным методом выражения духовного со-
держания, всеобщего, понятия их самости.
Существование перестает быть жертвой;

сущность зримо присутствует в слове и струк-
туре, что отвечает решению главной задачи
всего феноменологического исследования:
«…все дело в том, чтобы понять и выразить
истинное не как субстанцию только, но рав-
ным образом и как субъект» [2, с. 9].

Форма бытия индивида, определяемая все-
гда во внешнем существовании, чуждом внут-
ренней свободе, должна стать абсолютной
формой, дабы единичная определенность не
отрицала внутреннее всеобщее. Обретение
данной формы – путь самовыявления Духа в
истории и культуре. Феноменологический
путь есть путь явления Духа, снимающего это
внешнее различие в истории и покоряющего
собственную границу. Абсолютная форма
есть абсолютный предел: субъект владеет
этим пределом и обретает тем самым свобо-
ду обладания самим собой, существования, в
котором от внешнего различия сущности или
предела как противостоящего сущности не
осталось ничего.

История во многом есть преображение эм-
пирически выраженного опыта человека. Его
самоутверждение реализуется как полагание
данного опыта в качестве «среднего члена умо-
заключения». Конкретная форма обособляю-
щего различия «Я» становится непосредствен-
ным выражением всеобщего и тем самым
предметно, в наличном бытии, закрепляет ду-
ховное содержание в самой форме. Тождест-
венность субъекта исчерпывается чистым
значением бытия. Абсолютная форма снима-
ет противоположение Духа и не-духа. Для от-
дельного индивида это противоположение
есть отчуждение существования от сущности,
которая исторически выступала часто в виде
системы коллективных ценностей, смыслов,
целей. Потому Дух как целое не получал фор-
му собственной конкретно выраженной дос-
товерности. В таком абстрактном связывании
двух полюсов ни один из них не выступал аб-
солютным пределом для другого. Требова-
лось обретение действительного опосредст-
вования инобытием, дабы отдельность инди-
вида перестала быть отражением или копи-
ей, а стала выражением исключительно самой
себя и в этой самости обретением полноты
Абсолютного.

Возникает вопрос: почему именно фран-
цузский абсолютизм и Версаль становятся в
анализе Гегеля реальной вершиной, последним
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актом в развертывании отчужденной в исто-
рии, пространственно-временном континууме
антропологического опыта формы существо-
вания самосознания, а не, допустим, прусский
времен того же Фридриха Великого? Главная
причина заключается в том, что во Франции к
середине XVII века окончательно созрела та-
кая форма организации общественной жизни,
в которой два основных «двигателя» всей ев-
ропейской цивилизации – власть и богатство
в своей полярности и максимальной выражен-
ности отчуждения единичного субъекта дос-
тигли такого уровня развития, когда само от-
чуждение было ввергнуто в собственное от-
рицание. Не в том смысле, что оно исчезло или
исчезли сами власть и отношения материаль-
ной зависимости, труд и хозяйственная дея-
тельность. Форма множественности, или чис-
того различия многих «я», стала методом
удержания всеобщего в конкретном индиви-
дуальном воплощении (как, например, труд).
Н. Элиас в своей известной работе о социаль-
но-культурном ритуале «придворного общест-
ва» Людовика XIV указывает, что именно
французская история дает «материал» для изу-
чения принципов самоорганизации общества
и при этом подчеркивает методологическую
роль гегелевского подхода [7, с. 287].

В Англии, Голландии или Италии развива-
лись товарно-денежные отношения, набирал
обороты промышленный переворот. Но толь-
ко во Франции сама структурная организация
социума оказалась единственной достоверной
формой самоутверждения каждого отдельно-
го субъекта. Как подчеркивает Г. Лукач, вся
история отчужденного существования само-
сознания написана Гегелем на материале ис-
тории Франции [6, с. 537]. Эта страна дала
миру чистый образец становления Личности
как Абсолютной Субъективности, снимающей
внешние формы существования. Дополни-
тельный аргумент особой роли Франции в ис-
тории отчужденного существования самосоз-
нания, уже покинувшего предел Версальской
абсолютной формы в Просвещении, приво-
дит сам Гегель и в гораздо более поздних по
сравнению с «Феноменологией» Лекциях по
философии истории. Причем философ под-
черкивает, что французское Просвещение сде-
лало открытое Лютером свободное бытие
Духа достоянием каждой конкретной инди-
видуальности «в качестве внутреннего убеж-

дения» [4, с. 444]. Реформация и лютеранство
еще не довели самоутверждение свободного
субъекта до собственного самосознания. Про-
свещение такое самосознание сделало осно-
вой единичного существования. Имеющийся
соблазн судить о гегелевской «особой фило-
софии истории» (Ж. Ипполит) как выражении
симпатии к немецкой «реформированной» ре-
лигиозности не находит своего подтвержде-
ния, однако не только в данном аргументе о
специфике французской «эпохи» [4] «свобо-
ды», но прежде всего в характеристике Верса-
ля как абсолютной формы. Именно в католи-
ческой Франции жизнь отчужденного индиви-
да получила конкретную форму абсолютной
достоверности в реальных общественных ус-
ловиях, а не только в абстрактной теории. При
этом, как подчеркивает Франсуа Блюш, само
Просвещение сыграло здесь противоречивую
роль: во многом конфессиональная политика
Короля-Солнце, отмена Нантского эдикта
Эдиктом в Фонтенбло (1685 год) были прямо
очернены еще в XVIII веке Сен-Симоном, за-
тем в XIX веке историком Жюлем Мишле и
другими, тогда как для французского общест-
ва эти меры стали продуктивным консолиди-
рующим фактором [8, с. 614–616].

Через непосредственное (внешне регистри-
руемое) сказывание данной структуры, то есть
ее замыкание на точку «теперь» и «здесь» в
лице абсолютного монарха Короля-Солнце, ка-
ждый участник такой связи свое обособление
(как чистое значение «Я») обретал не ценой
жертвования сущности, потери самости, а  пря-
мо пропорционально «глубине» вовлечения в
акты сказывания непосредственного выраже-
ния всеобщего (власти) получал «ключ» к соб-
ственному опыту. Исходная культурно-ан-
тропологическая ситуация всей западноевро-
пейской исторической традиции состоит в том,
что множественность как форма достоверно-
го существования «Я» (бытие тождественно
значению, конституируемому в потоке внеш-
него «реферирования») в придворном общест-
ве Людовика XIV в Версале через персонифи-
кацию единичного становится формой суще-
ствования Всеобщего, или Абсолюта. Самоут-
верждение каждого достигается через отожде-
ствление подлежащего и сказуемого всеобще
значимых актов индивида. Только таким об-
разом оказалось возможным преодоление от-
чуждения человеческой сущности.
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В этом же состоит и подлинная природа
абсолютизма во Франции, которая кардиналь-
но отличается от монархического правления в
других странах, включая Пруссию и россий-
ское самодержавие. Специфика версальского
абсолютизма заключается в том, что отноше-
ние между королем и его подданными носит
фактически равноправный характер. Всеобщее
теперь не потребляется как материальная цен-
ность и не жертвуется как в простом повино-
вении или даже «хитроумном» служении по-
добно ветхозаветному идеалу праведности и
веры «по закону» (Втор. 6: 13–15, 25). Абсо-
лютное «Я» короля оказывается методом са-
моопределения и аффирмации каждого созна-
ния. В такой структуре нет места произволу и
случайности. Сказывание о персоне короля
абсолютно необходимо каждому. Здесь не воз-
никает конфликт интересов и борьба за цен-
ности символические или материальные. Опо-
средствование всеобщим становится абсолют-
ной жертвой абстрактной самости, в которой
она «отдает себя так же полно, как в смерти»
[2, с. 272].

Гегель показывает, что из всех историче-
ски сложившихся форм выражения социаль-
ных отношений в земной истории как стихии
тотального отчуждения только язык или зна-
ковое именование выступает таким методом
организации отношения множества единично-
стей друг к другу, в котором реально в налич-
ном бытии, то есть фактически для каждого
из участников коммуникативного взаимодей-
ствия, отчуждение от собственной «самости»
преодолено. «Ибо язык есть наличное бытие
чистой самости как самости; в нем для себя
сущая единичность самосознания как таковая
вступает в существование в том смысле, что
она есть для других. “Я” как этого чистого “я”
в наличности иначе нет; во всяком другом
внешнем проявлении оно погружено в дейст-
вительность и находится в форме, которую оно
может оставить» [2, с. 272].

Наличное бытие языка есть единство, с од-
ной стороны, текущего настоящего момента
(как актуально длящегося континуума выра-
жения как такового), в котором субъект (ин-
дивид) обретает форму как метод самоутвер-
ждения, и, с другой стороны, столь же непо-
средственного отрицания этого являющегося
настоящим образом длительного, когда то, что
выражено в языке, обретает самостоятель-

ность и становится таким инобытием для
Духа, которое уже не есть его абсолютный
предел. Но сопряжение этих двух взаимоот-
рицающих моментов является тем, благодаря
чему язык становится наличным бытием «Я»
как абсолютной формы, то есть наличным
бытием сущности, развивающейся непосред-
ственно в своей всеобщности. Таким образом,
как подчеркивает сам Гегель, Дух есть отно-
шение этих двух «крайних членов» умозаклю-
чения. Абсолютная власть Людовика XIV
представляет собой момент отношения само-
сознания.

Феноменология языка приводит к необхо-
димости имени как формы (метода) знания
себя как всеобщей сущности, выраженного или
данного в единичном различии. В имени все-
общая сущность существует всеобщим же
образом для себя, становится доступной не-
посредственному восприятию. И поскольку
речь идет о государственных отношениях,
становлении такого специфического способа
социальных, культурных взаимозависимо-
стей, которые выражают и закрепляют прак-
тически сопряжение всеобщего и единично-
го, то Гегель отмечает, что язык трансформи-
руется в определенную символическую струк-
туру, кодирующую конкретную связь непо-
средственно выраженного всеобщего в госу-
дарственной власти и столь же непосредст-
венно сущего единичного в лице подданного.
Имя – это имя монарха, абсолютного монар-
ха. Имя как Слово монарха. Язык как такое
опосредствующее звено есть «язык лести».
И вот именно в данном пункте феноменоло-
гического развертывания Гегель дает самую
точную и емкую характеристику диалектиче-
ской природы и сущности того типа социаль-
ной «структуры», который сложился во Фран-
ции во второй половине XVII – начале XVIII
века в царствование Людовика XIV: «…Ибо
язык лести возводит власть в ее возвышен-
ную всеобщность; этот момент как порожде-
ние языка, то есть наличного бытия, возвы-
шенного до духа, есть некоторое очищенное
равенство самому себе; – монархом, ибо язык
лести возводит точно так же единичность на
ее вершину» [2, с. 274].

Другими словами, в рамках европейского
цивилизационно-исторического канона стерж-
нем являлось становление метода самоутвер-
ждения Духа, или предела человека, как вы-
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ражение всеобщей абсолютной сущности. Об-
разец версальского «придворного общества»,
если говорить о конкретных социально-поли-
тических, экономических, коммуникативно-
правовых и культурно-символических меха-
низмах данного процесса, выступает той ис-
комой абсолютной формой, которая как неко-
торое ставшее наличное бытие (форма как ко-
нечное, как то, что существует в опыте отчуж-
денного существования) закрепила оконча-
тельно внутри общественного организма воз-
можный результат самоутверждения субъекта
как Духа.

Гегель уточняет, что имя Людовика XIV как
слово монарха, сказанное как самим королем,
так и членами «придворного общества», есть
не только и не столько коммуникативный ре-
ферент, знак или церемониальная ссылка на
некую лежащую по ту сторону социальной ре-
альности сущность. Данное имя и есть сам
чистый метод всеобщего опосредствования
множества субъектов через выведение на на-
личный уровень непосредственной данности
единичного, которое силой своего абсолютно
индивидуализированного предела («C’est
moi») сообщает всеобщему выражение, суще-
ствование здесь и теперь. Важно и то, что сам
Людовик XIV никогда не произносил припи-
сываемую ему фразу «L’Etat, c’est moi», но, как
отмечает Ф. Блюш, незадолго до смерти, ска-
зал: «Je m’en vais, mais L’Etat demeurera tou-
jours» [8, с. 900].

В этом качестве слово или имя монарха есть
духовная плоть (отношение), сам Дух. «Еди-
ничность, которая иначе есть нечто такое, что
только мнится, еще определеннее возводится
языком в ее налично сущую чистоту благода-
ря тому, что он дает монарху собственное имя,
ибо только в имени отличие данного лица от
всех других не мнится, а действительно все-
ми проводится; в имени отдельная личность
считается целиком отдельной личностью уже
не только в своем сознании, но и в сознании
всех. Благодаря имени, следовательно, монарх
решительно от всех обособлен, выделен и уе-
динен; в имени он – атом, который ничего не
может уделить от своей сущности и который
не имеет себе равного. …Благодаря имени эта
власть есть монарх. Он, “эта” отдельная лич-
ность, наоборот, знает себя, “эту” личность
как всеобщую власть…» [2, с. 275]. Таким об-
разом, имя Людовика XIV есть в-себе-и-для-

себя-бытие субъекта исторического становле-
ния; его полновесное единичное бытие всеце-
ло конституировано отношением формы – аб-
солютной формы. Следовательно, есть бытие,
определенное самим самосознанием (знанием
себя как предела через опосредствование сво-
его различия или тождества).

В имени Людовика XIV государственная
власть перестает быть отчужденной стихией
некоторой иной «сакральной» сущности. Ге-
гель раскрывает подлинный механизм станов-
ления и бытования такой власти в рамках ев-
ропейской традиции. Абсолютный монарх не
потому абсолютен, что он «помазанник Бо-
жий» или ставленник неких «политических
сил». Он таков исключительно в силу имено-
вания самого себя в качестве абсолютного су-
верена. Его власть означает лишь самое себя.
Различные исторически сформированные
коды власти сохраняют свое действие как та-
кие знаки всеобщего, которые существуют для
тех членов общительного единства (единич-
ностей), которые находятся за пределами «при-
дворного общества». Абсолютный же предел
социальности – слово как имя, выявленное в
феноменологии Гегеля, есть такая связка од-
ного субъекта и их бесконечного множества
(потенциально, то есть как самого принципа
разности, фиксирующей неопосредованное
различие), которая закрепляет самоутвержден-
ность единичного члена через выраженность
всеобщего в таком же единичном, то есть не-
посредственно реально существующем, живом
субъекте. Король-Солнце – это не мертвый
символ потустороннего мира! Не случайно в
Версале жизнь была расписана по минутам.
Церемониал отражал ежесекундно длящееся
непосредственно считываемое всеми выраже-
ние, сказывание единично существующей все-
общей самости. Версаль можно считать абсо-
лютной формой существования самосознания
в его исторически выраженном временном ста-
новлении, которая являлась именно актуаль-
ной структурой социального организма фран-
цузского общества на протяжении более по-
лувека. Каждый день, каждый час выражение
в слове, жесте, позе единичного фиксировало
длящееся настоящее утверждающегося каж-
дого индивида в пределах такой структуры.
Сама множественность в Версале стала фор-
мой кодирования существующей сущности.
Акт сказывания (или прямого участия в его
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жизни) как таковой в момент своего воспри-
ятия другими членами общества покорял
внешнее существование (наличное бытие об-
щества как целого) именно потому, что был
не просто референцией сказывающегося как
предикацией его внутреннего мира, но и его
же автореференцией через всеобщее опосред-
ствование – через слово короля. Как подчер-
кивает сам Гегель, «в том, что оно [имя] услы-
шано, его наличное бытие непосредственно
замерло; это его инобытие возвращено в себя;
и именно это есть его наличное бытие как об-
ладающее самосознанием “теперь”, подобно
тому, как оно наличествует, чтобы не наличе-
ствовать, и благодаря этому исчезновению –
наличествовать. Само это исчезновение, сле-
довательно, непосредственно есть его пребы-
вание; оно есть его собственное знание о себе,
и притом его знание о себе как о чем-то, что
перешло в другую самость, было услышано и
есть всеобщее» [2, с. 273]. Имя и слово короля
как означающее тождественно означаемому;
это тождество есть основа устойчивости все-
го французского общества. Означаемое в та-
ком сказывании не предстоит самому акту вы-
ражения и не возникает после; оно рождается
вместе с этим словом и как само это слово.

Людовик XIV есть исчерпывающе имя и
как таковой существующая для себя (для дру-
гих) единичность, которая бытийствует как
абсолютный предел. За рамками своего име-
ни он не имеет ничего, что могло бы нарушить
покой и гармонию его самотождественного
различия или нарушить действие самого ме-
тода такого бытийствования как абсолютного
различия в тождестве. Le Roi Soleil стал на-
личным выражением или даже знаком судьбы
земного пути человека. Он является для чело-
веческого общества ровно тем, кем был Хри-
стос в Пути Божьем (в Его самосознании).
Христос как Сын Божий, как средний член
умозаключения абсолютной формы есть Бо-
гочеловек; Людовик XIV есть абсолютный
субъект, или личность, как монарх, обладаю-
щий именем, произносимым всеми другими.
Он есть «точка самости» [2, с. 275] всякого че-
ловека вообще, поскольку абсолютно каждый
всецело различен от другого существует лишь
член общества; через его достоверность по-
лучают достоверность другие. Слово короля
сказано и выражено аналогично Смерти Хри-
ста (в «Феноменологии» не случайно говорит-

ся о «замирании» в точке «теперь» сказыва-
ния). О том, какова подлинная роль смерти в
опыте сознания, описываемом Гегелем, пишет
Ж. Валь: «Смерть ведет себя негативно лишь
по отношению к негативному; она упраздняет
лишь то, что есть ничто; она является опосред-
ствованием, примирением субъекта с абсолю-
том; отрицая негативное, она утверждает Аб-
солют» [1, с. 116–117]. Через выражение во-
вне как негацию «субстанция» становится
«субъектом» [1, с. 121].

История человеческого общества необхо-
димым образом должна была прийти к такой
«точке» как предметно выраженный предел
обретения онтологической достоверности. Ее
реальное выражение само могло быть закреп-
лено только в конкретном человеке, но так, что
эта его конкретность становилась бы абсолют-
ным различием, а не абстрактной разностью,
то есть так, чтобы она исчерпывалась преде-
лом и конституцией единичного. Персона аб-
солютного субъекта Людовика XIV – это не
такое обособление индивидуальности, в кото-
ром отчуждение достигает предела, когда ка-
ждый индивид непосредственно созерцает
собственную всеобщую сущность в другом, но,
наоборот, обращение к монарху, сказывание в
этом обращении его имени в соответствующей
форме (этикет Версаля и сама чистая структура
организованного в его стенах Людовиком XIV
образа жизни) становится для такого конкрет-
ного человека формой личного снятия отчужде-
ния, обретения полноты существования через
«теперь»-сказываемое наличие устойчивого
знака всеобщего. Достижение такого предела
оказалось возможным в стихии языкового вы-
ражения, наличное бытие которого всецело
есть для-себя-бытие сущности. В языке сущ-
ность выражается всегда как определенное и
различенное другим. Бытийный предел в язы-
ке есть владение своим иным, которое ему дано
как его позитивное иное.

В завершение отметим, что своеобразной
иллюстрацией к гегелевской «Феноменоло-
гии» и описанному в ней опыту абсолютной
субъективности в лице Людовика XIV может
быть картина Антуана Ватто, – великого мас-
тера рококо, в чьих работах рокайльная фор-
ма впервые обрела свое смысловое звучание.
Речь идет о знаменитой «Вывеске Жерсена»,
написанной в 1720 году. Не пересказывая ее
сюжета, отметим только следующее. Проща-
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ние с великим веком Людовика XIV было не-
обходимым моментом внутреннего самосозна-
ния субъекта, не желавшего принимать пози-
цию Просвещения как всеобщего отрицания.
Король остался участником диалога художни-

ка с самим собой, диалога, в котором рождал-
ся хрупкий новый виток абсолютной формы,
через полвека окончательно растворившийся
в плеске воды скалы.
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В статье анализируются труды мыслителей
различных эпох относительно их взглядов на ка-
тегории «равенство», «справедливость» и «пра-
вовое преимущество». Выдвигается тезис о том,
что такие элементы отступления от всеобщего
равенства, как почести, привилегии, льготы, су-
ществовали с момента зарождения человеческих
отношений, а  институт преимуществ в праве не
переставал интересовать ученых, ввиду чего по-
лучил юридическую, политическую, социальную,
нравственную и философскую характеристику.

Ключевые слова: правовое преимущество, фор-
мально-юридическое равенство, привилегия, льго-
та, заслуга, почесть.

In article works of thinkers of various eras con-
cerning their views of categories «equality», «jus-
tice» and «legal benefit» are analyzed. The thesis
that such elements of departure from general equal-
ity as honors, privileges, privileges, existed from the
moment of origin of the human relations, and the
institute of benefits in the right didn’t cease to inter-
est scientists in view of what it was given the legal,
political, social, moral and philosophical charac-
teristic is pushed.

Keywords: legal benefit, legallistic equality, priv-
ilege, privilege, merit, honor.

Не одно тысячелетие умы всего мира пы-
тались дать ответ на почти извечный вопрос о
том, что представляет собой преимущество
одного человека над другим (разные поколе-
ния именовали его превосходством, прерога-
тивой, привилегией, почестью и пр.), есть ли
универсальные способы добиться равенства
между людьми и, вообще, необходимо ли это.
В различных подходах к обоснованию равен-
ства и преимуществ в праве ученые видели его
квинтэссенцию. В зависимости от историче-
ского периода развития общества, права и го-
сударства преимущества рассматривались как
высшая добродетель и основное зло, способ
обеспечить эффективное управление государ-
ственными делами и классовый барьер, тре-
бующий немедленного искоренения. Под ло-
зунгами о всеобщем равенстве взамен преиму-
ществ проходили великие буржуазные, а за-
тем и социалистические революции.

Первые представления о жизни людей уже
дают нам основание утверждать, что равенст-
во между ними было невозможно. Мы имеем
в виду равенство как одинаковость положения

среди окружения, отсутствие существенных
правовых и социальных различий. Даже в рам-
ках одного пола люди обладали характерны-
ми признаками различия и в зависимости от
этого имели неодинаковый статус. К примеру,
мужчины были молодые и старые, свободные
и рабы.

Тем не менее мыслители все же пытались
выяснить сущность установления лучшего
положения для одних людей, соотнося его с
законностью, справедливостью, нравственно-
стью и добродетелью. Если посмотреть на из-
вестные теории о разделении на сословия или
классы, на родовитых и простолюдинов, бо-
гатых и бедных, преуспевающих и стесненных
в финансовых средствах, то систему правовых
преимуществ как узаконенных отступлений от
равенства путем нормативного улучшения по-
ложения отдельных лиц возможно представить
в виде нескольких концепций.

Наиболее распространенной системой
взглядов на правовые преимущества, объяс-
няющей их, является концепция, именуемая
нами как естественно-натуралистическая.
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Полагаем, начало данной концепции было
положено догмами римского права, как из-
вестно, по объему действия делившегося на
право общее (ius generale) и право исключи-
тельное (ius speciale). Последнее, именовав-
шееся еще специальным, или особенным, со-
стояло в отступлении от обыкновенного пра-
ва вопреки общему духу законодательства и
вследствие какой-либо пользы общественно-
му благу или интересам специальных клас-
сов людей (женщин, военных, торговцев и
других). Фактически специальным правом и
обосновывалось наделение субъектов право-
выми преимуществами.

Достаточно подробно этот процесс опи-
сывает Ф. Регельсбергер. Немецкий ученый
пишет: «Отклонение исключительного права
от общего правила для более тесного круга
лиц, вещей или отношений может создать
преимущества» [1, с. 116–117]. Последнее
именуется им как «благоволение права» (ben-
eficium iuris). «Преимущество может заклю-
чаться или в положительном предоставлении
установлений известного права, или юридиче-
ского качества …или в освобождении от обще-
го предписания или запрета» [1, с. 111].

Сущность преимуществ в римском пра-
ве хорошо описана в начале XX века про-
фессором Санкт-Петербургского универси-
тета В. В. Ефимовым. Преимущество он оп-
ределяет через правомочие, образованное в
праве посредством сложившейся в император-
ский период практики издания по судебным
делам персональных установлений (constitu-
tiones personales) в виде иммунитета, юриди-
ческой льготы (beneficium iuris) и привилегии
(privilegia), то есть закона, принятого по по-
воду отдельного лица (lex in privos lata).

Иммунитет, которым обладали император,
принцепсы (сенаторы), выражался в свободе
от действия законов (princeps legibus solutus
est). К льготам относились разного рода по-
слабления. К примеру, для женщин – в виде
возможности незнания законов (ignorantia
iuris). Примечательно, что уже римскими юри-
стами была отмечена тесная связь привилегий
при законодательном закреплении с правовы-
ми ограничениями [2, с. 3]. Так, с точки зре-
ния классификации привилегий по характеру
содержания они делились на те, которые при-
носят пользу, обеспечивают выгоду, улучше-
ние положения конкретного лица (privilegia

favorabilia), и так называемые невыгодные,
ограничивающие правоспособность (privilegia
odiosa) [3, с. 36].

Следует отметить, что совокупное изуче-
ние догмы римского права позволяет утвер-
ждать, что преимущества предусматривались
правом не только вследствие необходимости
учета особенностей правового статуса кон-
кретного лица. Видимо, речь шла еще и о не-
обходимости соизмерения процесса примене-
ния закона к нравственным и моральным по-
ложениям общества [4, с. 37]. Воплощалось
это в делении юридических норм на строгое
право (ius strictum) и справедливое право (ius
aequum et bonum). Классические римские юри-
сты считали обязательным для себя «знаком-
ство именно со справедливым правом» [3,
с. 32]. Используя данный тезис в качестве ба-
зиса, мы и полагаем именовать концепцию ес-
тественно-натуралистической.

Обозначенная система идей совмещает в
себе не только юридическое восприятие и
толкование римского права, но и философ-
ские взгляды на преимущества через учение
об онтологии, а также рационально-экономи-
ческое воззрение на дополнительные гаран-
тии и возможности. Наиболее видным пред-
ставителем науки, придерживающимся по-
добных взглядов, являлся Г. Гегель. Философ
пишет: «Не следует говорить о несправедли-
вости природы в неравном распределении
владений и состояний, ибо природа несвобод-
на и поэтому не может быть ни справедли-
вой, ни несправедливой» [5, с. 107]. Все люди
по своей сути различны, и это дествительно,
естественно и разумно. С другой стороны,
закономерность бытия рано или поздно вме-
шается в распределение благ, заранее установ-
ленное. Для того чтобы человеку впоследст-
вии сохранить объем имеющихся благ, при-
вилегий, льгот, ему необходимо поддерживать
свой социальный и правовой статус – в пер-
вую очередь, заниматься общественно полез-
ным трудом. Эту рационалистическую сторо-
ну концепции Г. Гегель представил так: «Ра-
венство, которое хотели бы ввести в распре-
деление имуществ, все равно было бы через
короткое время нарушено, так как состояние
зависит от трудолюбия» [5, с. 108]. Позднее
вторил ему и соотечественник Ф. Регельсбер-
гер, отмечавший, что злоупотребление пре-
имуществом «вследствие недостойного пове-
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дения» лица, «может дать повод к его отобра-
нию» [1, с. 117].

Закономерность деления общества на со-
словия и классы поддерживали и некоторые
отечественные мыслители. В частности, го-
сударственный деятель граф М. М. Сперан-
ский выступал за уважение и поддержку го-
сударством наиболее достойных сословий
при условии повиновения и уважения ими
законов, а «законы и правительство», в свою
очередь, «могут допустить некоторые разли-
чия, могут дозволить, разделив поданных на
сословия, дать некоторым сословиям преиму-
щества пред другими, установить в общем за-
коне некоторые изъятия. Сие изъятия и сие
преимущества суть то, что называется преиму-
ществами в правах состояния (privileges)» [6,
с. 96]. Стоит отметить интерес М. М. Сперан-
ского к категории «правовое преимущество» в
целом. Достаточно сказать, что в его понима-
нии подданство может быть образовано «двоя-
ким образом: без преимуществ в правах со-
стояний или с преимуществами», а монархии
существуют в трех формах: «без преимуществ
в правах состояний», «с преимуществами в
правах состояний, но без совещательных ус-
тановлений» и «монархия с совещательными
установлениями» [6, с. 97–98].

Иные взгляды на преимущества имели не-
которые французские философы и просвети-
тели. В частности, Вольтер правовое положе-
ние человека считал производным от его про-
исхождения и имущественной состоятельно-
сти. Правовыми преимуществами (в его пони-
мании ими являлись вообще все социальные
и политические права) могли обладать только
собственники [7, с. 101–102]. Подобные взгля-
ды на объективность и необходимость право-
вых преимуществ для отдельных членов об-
щества уместно именовать концепцией финан-
совой состоятельности. В ее основу, как было
установлено, ученые вкладывали имуществен-
ное положение субъекта, деление людей на
классы. Зачастую рассуждения мыслителя на
тему всеобщего равенства огорчали его, и текст
принимал ярко выраженную классовую окра-
ску. Характерно, пишет он, что «дикарь в Ка-
наде живет и достигает старости так же, как и
английский гражданин, имеющий пятьдесят
тысяч гиней дохода» [7, с. 312]. Задача госу-
дарства, по Вольтеру, – объяснить классу иму-
щественно несостоятельных, что социальные

и правовые привилегии не отнимают их прав,
а лишь плюсуют к основным правам состоя-
тельных граждан дополнительные возможно-
сти. В частности, он пишет: «Если подвер-
гающиеся нападению преимущества плохо
обоснованы, то протестующий против них
требует …восстановления отнятых у него
прав» [7, с. 144]. Равенство, если и признава-
лось в учениях Вольтера, то лишь в отноше-
нии к заранее установленному исходу для
всех – старости и смерти: «к смерти прихо-
дят одинаково и тот, кто от всего отказывает-
ся, и тот, кто наслаждается всем, что может
сделать жизнь приятной» [7, с. 312].

Последний тезис философа и правоведа
несколько сближает систему его взглядов с
религиозной концепцией, которая, несмотря на
это, дает существенно иное представление о
преимуществах одних людей перед другими,
узаконенных правом и государством. Точнее
сказать, отрицает их. В Послании к Галатам
святого апостола Павла сказано, что все рав-
ны перед Богом: «...нет раба, ни свободного;
нет мужеского пола, ни женского: ибо все вы
одно во Христе Иисусе» [8, с. 105]. В священ-
ном Коране (как мы помним, это основа зако-
нодательства для мусульман всех направлений)
Аллах также говорит о равенстве всех людей.
Ислам полностью исключает понятия «избран-
ный», «исключительный». Всевышний сотво-
рил всех людей равными, а все различия меж-
ду ними основываются лишь на их вере и бо-
гобоязненности [9, с. 64].

Абсолютно противоположной в политико-
правовом измерении и в то же время близкой
по своей социальной сущности является сис-
тема взглядов на преимущества как институт
сословной эксплуатации одних людей други-
ми. Подобных взглядов в разные годы придер-
живались Б. Н. Чичерин, П. И. Новгородцев,
В. С. Соловьев, К. Маркс, Ф. Энгельс и другие.

К примеру, Б. Н. Чичерин в своих трудах
видит правовые преимущества как последст-
вия сословного строя, подавляющие свободу
людей. Право свободно трудиться выступает
«цеховой привилегией, которой право на из-
вестные занятия присваивалось исключитель-
но известным разрядам лиц» [10, с. 109]. Рас-
сматривая преимущества одних лиц за счет
ущемления прав других, Б. Н. Чичерин видел
в них серьезную опасность не только для об-
щества, но и для государства. Он указывал, что
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бесконечное пожалование знати титулов, ми-
лостей и пр. уже привело к аристокрации. «Для
России было бы в тысячу раз полезнее, если
бы составили боярскую думу из людей, имею-
щих бельмо на глазу или бородавку на щеке.
Последние были бы по крайней мере со всех
сословий, не зараженные придворной атмо-
сферой. Между людьми, носящими титулы, не
найдется и десятой части столько способных
людей, сколько бы нашлось между людьми с
бородавками» [11, с. 102–103]. Понятен нам и
сегодня этот буквально «крик души» ученого.
Конечно, речь идет не о физической красоте
субъектов, обладающих преимуществами в
форме иммунитетов, привилегий и льгот, а о
требуемой от них скромности, вдумчивости
относительно своих поступков, а также под-
крепленности самих преимуществ заслугами
перед всем обществом, а не происхождением,
родовитостью, богатством.

Содержание представлений К. Маркса и
Ф. Энгельса о сущности преимуществ в праве
выражалось в их негативной оценке как эле-
ментов подавления одного класса людей дру-
гим. Зависимым, угнетенным слоем общества
выступали пролетарии (от нем. Proletariat –
неимущие), те, кто не имел права собственно-
сти и в качестве средств к существованию мог
рассчитывать только на доход, полученный от
работы по найму. Содержание подобной в на-
шем видении концепции сословной эксплуата-
ции сводилось не только к необходимости
уничтожения преимуществ, «политических
привилегий отдельных сословий» [12, с. 107].
Это только первый шаг. Затем должна после-
довать ликвидация самого разделения на клас-
сы [12, с. 108, 161].

Отметим близость данной концепции вос-
приятия правовых преимуществ с религиозной
через отрицательное равенство, то есть по-
нимание его как принципа, по которому отсут-
ствуют все привилегии, улучшения, льготы для
отдельных людей. С одним лишь исключени-
ем. Религиозное мировоззрение следует это-
му тезису неистово, догматично, основываясь
на иррациональных представлениях, а концеп-
ция К. Маркса и Ф. Энгельса отвергает пред-
ставления о равенстве в истории человеческих
отношений как высшем принципе. Более того,
в своих рассуждениях авторы, при условии
следования предложенному пути, предрекают
скорое обесценивание равенства как идеи.

«Через несколько поколений общественного
развития при коммунистическом строе, – пи-
шут они, – люди должны будут дойти до того,
что кичливые требования равенства и права
будут казаться столь же смешными, как смеш-
но, когда теперь кичатся дворянскими и тому
подобными наследственными привилегиями»
[12, с. 637]. Мы не готовы давать оценку во-
площению и развитию данных взглядов в
СССР, но то, что преимущества в форме им-
мунитетов, привилегий и льгот предусматри-
вались законодательством Советского государ-
ства, – факт известный [13, с. 27].

В истории философского и правового зна-
ний присутствуют взгляды на преимущества
как положительные явления государственной
и социальной жизни с точки зрения рацио-
нального распределения всех общественных
благ. Этот институт рассматривается как сред-
ство достижения целостности общества и все-
общего блага, а сама система подобных взгля-
дов и идей именуется нами как концепция со-
трудничества. Базис ее, полагаем, заложен
учеными, придерживающимися не индиви-
дуалистической, а коллективистской концеп-
ции государства.

В числе первых она была отмечена еще во
времена Античности. Государство в одноимен-
ном диалоге Платона представлено через иде-
альный общественный строй, где люди, желая
удовлетворить свои интересы, вынуждены со-
трудничать. Отсюда представления о равенст-
ве людей в его понимании выглядели не толь-
ко утопично, но были еще и вредны для обще-
го блага. Преодолеть негативные стороны бед-
ности государства предлагалось только уста-
новлением иерархии сословий и утверждени-
ем аристократии, когда властвуют наиболее
достойные люди [14, с. 242–244].

Аристотель, придерживаясь индивидуали-
стической концепции государства и размыш-
ляя над равенством, увидел его неразрывную
связь со справедливостью. Последняя, по его
мнению, имела двойственную природу, в све-
те чего была разделена на уравнивающую и
распределяющую. Ученый видел в разделении
людей благо, поскольку полагал, что уравни-
вание приведет к негативным последствиям
для государства и общества. Более того, по
его мнению, преимущества, предусмотрен-
ные для наиболее достойных людей и узако-
ненные властью, выгодны одинаково и их
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обладателям, и простым гражданам. «Люди, –
пишет он, – вступают в распри не только вслед-
ствие имущественного неравенства, но и
вследствие неравенства в получаемых по-
честях. Толпа затевает распри из-за имущест-
венного неравенства, а люди образованные –
из-за почестей в том случае, если последние
будут для всех одинаковыми» [15, с. 43]. Це-
лостное восприятие учений Аристотеля, ка-
сающихся привилегий, позволяет предполо-
жить, что последние рассматривались им еще
и как элемент признания зависимости одних
людей от других. Почести, привилегии эли-
ты позволяли низшему классу находиться под
его защитой, выступали неотъемлемым эле-
ментом государственного аппарата, символом
его состоятельности, стабильности.

Концепции сотрудничества, то есть взгля-
дов на улучшение положения одних лиц по
отношению к другим для общего блага, по
нашему мнению, придерживался и представи-
тель немецкой философской школы И. Кант.
Нельзя воспринимать его философско-право-
вые воззрения, обходя вниманием ключевую
идею мыслителя о нравственности и свободе
воли. Следует сказать, что познание его пра-
вовых взглядов нами производилось через уче-
ние о метафизике и нравственной философии.
Несмотря на развитие идей о личной свободе,
автономии воли [16, с. 88–89], равенстве всех
перед законом, ученый все же допускал суще-
ствование сословного деления общества и по-
лучение высшими его представителями пре-
имуществ (финансовых и воинских послабле-
ний, почестей и пр.). Вместе с тем основаны
дополнительные права и возможности долж-
ны быть на заслугах конкретного лица перед
обществом, но никак не переходить по наслед-
ству: «если предок имел какую-нибудь заслу-
гу, он ведь не мог передать ее по наследству
своим потомкам: последние сами должны
были иметь какие-нибудь заслуги; природа не
устроила так, чтобы талант или воля, кото-
рые делают возможными заслуги перед госу-
дарством, могли быть наследственными» [17,
с. 364]. Однако автономия воли, по И. Канту,
не должна перерастать в нарушение прав дру-
гих лиц. В этом мы видим его приверженность
к так называемой концепции сотрудничества.
«Проявление свободы одного лица, враждеб-
ное для свободы других, есть дело противное
праву» [18, с. 37].

Одним из наиболее видных ученых совре-
менности, придерживающихся подобного рода
взглядов на построение общества путем отка-
за от абсолютизирования справедливости, яв-
ляется американский философ, политолог и
правовед Дж. Роулз. Автор не критикует со-
циальное неравенство, в том числе в силу его
естественной природы [19].

Основные доводы ученых, придерживаю-
щихся вышеприведенных взглядов, сводятся
к тому, что для достижения наивысшего блага
в обществе необходим баланс, гармония рас-
пределения благ и преимуществ. При такой
системе столкновения между людьми сведут-
ся к минимуму, члены общества будут искать
сотрудничества для того, чтобы никто не при-
обрел излишнего количества привилегий и
льгот.

Интересной выглядит система взглядов на
преимущества в праве видных юристов совет-
ского периода развития нашего государства,
таких как С. С. Алексеев и О. Э. Лейст. Ими
данный институт рассматривается сквозь
призму ступеней развития позитивного пра-
ва. К примеру, первый полагает, что наряду с
тремя такими ступенями права, как право силь-
ного, право власти и право гражданского об-
щества (наивысшая форма), существовало пра-
во привилегий (или кулачное, сословное пра-
во). Примечательно, что С. С. Алексеев нали-
чие в праве улучшений правового состояния
отдельных лиц считает элементом неразви-
тых «цивилизаций (азиатских теократиче-
ских, рабовладельческих, феодальных), когда
в обществе в качестве доминирующих сил вы-
ступают власть и религиозная идеология» [20,
с. 130]. Подобные взгляды на систему право-
вых преимуществ, полагаем, уместно имено-
вать концепцией силы.

Отчасти разделяя подобные идеи, О. Э. Лейст
тем не менее придерживается более гибких
взглядов. Ученый, выделяя три группы пра-
вовых систем (основываясь на сущности ра-
венства): сословное право, формально (абст-
рактно равное) и социальное право, в каждой
из них правовым преимуществам отводит
свою роль. Подобный подход видится более
конструктивным. Если сословное право (в не-
которых работах оно именуется им как право-
привилегия) [21, с. 81] являлось, по сути, не-
одинаковым правом для разных сословий и
даже отдельных групп внутри сословий, то
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право социальное, сохраняя общечеловеческие
ценности равного права, использует общего-
сударственную систему гарантий – правовых
преимуществ для социально обездоленных
слоев общества [22, с. 4].

Резюмируя вышеизложенное, отметим сле-
дующее:

– взгляды ученых разных исторических
периодов на правовые преимущества во мно-
гом определялись идеологией того времени,
системой общественных и государственных
ценностей;

– в ходе анализа перехода от единичного к
общему нами предпринята попытка система-
тизировать приведенные взгляды на концеп-
ции. В основу каждой из них положена при-
рода преимуществ в праве, объясняющая их
появление и существование;

– среди существующих философско-пра-
вовых взглядов на преимущества в праве
наиболее характерно проявляются следую-
щие концепции: естественно-натуралистиче-
ская, финансовой состоятельности, религи-
озная, сословной эксплуатации, сотрудниче-
ства, образования государства и формирова-
ния права;

– наиболее предпочтительными в нашем
понимании выглядят представления об улуч-
шениях правового положения отдельных лиц
с опорой на концепции образования и построе-
ния государства – коллективное или индиви-

дуалистическое (Платон, Аристотель, И. Кант
и другие), а также на ступени формирования
права (С. С. Алексеев, О. Э. Лейст и т. п.). Дан-
ный тезис подтверждается тем, что историче-
ские закономерности зарождения и развития
преимуществ связаны изначально с осознани-
ем первобытным человеком себя как сущест-
ва, обладающего в ряде случаев способностя-
ми большими, сильным характером и острым
умом. Затем происходило утверждение его
личности, достоинства, а позднее – и отнесе-
ние к определенному социальному слою, ко-
торому присуще внутреннее благородство и
корпоративные законы. Все это привело к не-
избежности выделения его из числа других,
потребности в подкреплении такого обособ-
ления преимуществами;

– само восприятие подобных отступлений
от равенства в виде правовых преимуществ не
всеми видится положительным явлением, что
вполне объяснимо. Однако наличие негатив-
ной реакции уже подтверждает его существо-
вание. Мы в этом убедились – отрицание пре-
имуществ в праве не прослеживается в трудах
философов и правоведов. Наоборот, институт
преимуществ в праве не переставал интересо-
вать ученых во все времена, а в ходе его изу-
чения ему с разной степенью успеха давалась
юридическая, политическая, социальная, нрав-
ственная и философская характеристика.
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On the role of the humanitarian disciplines in training legal profile specialists

В статье обосновывается роль гуманитарных
дисциплин в подготовке специалистов правового
профиля. Рассматриваются такие средства фор-
мирования профессионально-значимых компетенций
будущих юристов, как балльно-рейтинговая систе-
ма, тесты остаточных знаний, ролевые игры. Об-
разовательные технологии, которые используют-
ся преподавателями при обучении иностранному
языку студентов-юристов, по мнению автора,
должны иметь прикладной характер по отноше-
нию к их будущей профессиональной деятельности.

Ключевые слова: гуманизация образования, об-
разовательные технологии, балльно-рейтинговая
система, тесты, инновационные методы, инте-
рактивные методы, ролевые игры.

In article the role of humanitarian disciplines is
proved in training of specialists of a legal profile.
Examines the means of future lawyers professional-
ly significant competences forming, including the
grade-rating system, residual knowledge tests, role-
plays. Educational technologies used by teachers,
according to the author, when teaching foreign lan-
guage to students of law should be applied to their
future careers.

Keywords: education humanization, education
technology, grade-rating system, quizzes, innovative
methods, interactive methods, role-plays.

Глобальные и стремительные изменения в
современном обществе способствовали пре-
вращению высшего образования в стратегиче-
ский фактор его научно-педагогического и со-
циокультурного потенциала, связанного с по-
вышением образовательного и профессиональ-
ного уровня населения.

Разработка национальной стратегии вхо-
ждения России в европейское образователь-
ное пространство предъявляет повышенные
требования к образованию и науке, которые
формируют и развивают творческий потен-
циал личности. В этих условиях существую-
щая система образования должна претерпеть
(и уже претерпевает) существенные измене-
ния, ориентированные на опережающее об-
разование [2, c. 21]. Особое внимание при
этом следует обратить на развитие инноваци-
онного образования с применением междис-
циплинарных, проблемных технологий, опе-
режающую подготовку специалистов на ос-
нове привлечения студентов к научным иссле-
дованиям в наиболее перспективных облас-

тях знаний. Заслуживает внимания и система
развития индивидуального творческого мыш-
ления, в основе которой – гуманизация и гу-
манитаризация, что позволяет готовить не
просто будущего профессионала, а человека
с его индивидуальной системой ценностей и
взглядов, формировать личность, способную
творчески, оригинально и нестандартно ре-
шать любые проблемы и задачи, которые воз-
никают в сегодняшнем мире.

В контексте гуманизации и гуманитариза-
ции образования серьезное внимание в учеб-
ных планах, в том числе и по направлению
подготовки «Юриспруденция», уделяется дис-
циплине «Иностранный язык в сфере юрис-
пруденции». Изучение иностранного языка в
высших учебных заведениях имеет важное
значение в процессе воспитания, образования
и становление личности профессионала. Об-
разовательные технологии, которые исполь-
зуются преподавателями при обучении ино-
странному языку студентов правового профи-
ля, должны иметь прикладной характер по
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отношению к их будущей профессиональной
деятельности. Учебный материал должен спо-
собствовать развитию интеллектуальных спо-
собностей студентов и иметь практическую
направленность. Таким образом, студенты
правового профиля должны уметь анализи-
ровать вербальную информацию, применять
теоретические знания на практике и руково-
дствоваться ими в будущей профессиональ-
ной деятельности. Подготовка конкуренто-
способных специалистов в области юриспру-
денции на современном этапе невозможна без
применения инновационных методов, осно-
ванных на принципах деятельностного под-
хода, индивидуализации и стремлении к про-
фессиональному самосовершенствованию.
Они нацелены на улучшение учебного про-
цесса с помощью формирования у обучаю-
щихся творческих качеств и способности к
самоконтролю (методы проектного обучения,
ситуационные методы, исследовательские ме-
тоды, тренинги, дискуссии, деловые игры).
Так, например, на практическом занятии по
теме «Законодательный процесс» студенты
разрабатывали проект закона. Затем обсудили
предложенный проект на заседании законода-
тельного органа. Студенты были разделены на
несколько групп – «разработчики законопро-
екта», «представители фракций парламента»,
«руководители заседания» и так далее. На за-
ключительном этапе занятия преподаватель
подвел итоги, указал студентам на допущен-
ные ошибки и неточности.

Инновационные методы реализуются в тра-
диционной и дистанционной технологиях обу-
чения, при этом использование балльно-рей-
тинговой системы обучения и контроля зна-
ний студентов также способствует актуализа-
ции самостоятельности студентов и повыше-
нию качества их подготовки.

В отечественной системе высшего образо-
вания накоплен немалый опыт работы в дан-
ном направлении. В частности, балльно-рей-
тинговая система оценки успеваемости студен-
тов, которая составляет один из постулатов
системы развития индивидуального творческо-
го мышления, получила всестороннее распро-
странение при подготовке специалистов в Рос-
сийской таможенной академии. При этом мы
исходим из того, что подготовка современно-
го работника правоохранительных органов
требует активного поиска путей развития твор-

ческой деятельности студентов. В этой связи
в академии осуществлен переход от авторитар-
ного управления учебно-воспитательным про-
цессом к системе организации поддержки и
стимулирования познавательной деятельности
студентов, созданию условий для их самореа-
лизации. Это обусловливает повышение уров-
ня творческой активности не только студентов,
но и научно-педагогических кадров. Иными
словами, обучение рассматривается как про-
цесс межличностного взаимодействия в сис-
темах «преподаватель – студент» и «студент –
студент». Данные системы базируются на сле-
дующих факторах:

– разработанной модели творческой лич-
ности студента, ядром которой стали его твор-
ческие способности;

– максимальном и эффективном использо-
вании различных форм и методов самостоя-
тельной работы студентов с целью развития
их творческих способностей;

– значительном увеличении удельного
веса интенсивных методик организации учеб-
но-воспитательного процесса (ролевых игр,
дискуссий, мозгового штурма, модульного
обучения).

Рассмотрим опыт применения критериаль-
но-оценочного комплекса, разрабатываемого в
Российской таможенной академии и ее филиа-
лах, на примере дисциплин «Иностранный
язык в сфере юриспруденции» и «Прикладной
иностранный язык». Так, согласно балльно-
рейтинговой системе полное усвоение мате-
риала оценивается как 100 баллов, а рейтинг
ниже 60 баллов соответствует оценке «неудов-
летворительно». В середине каждого семест-
ра проводится текущая аттестация студентов.
Зачетная оценка выставляется на основании
показателей текущего и промежуточного кон-
троля в каждом семестре. Балльно-рейтинго-
вая система оценки успеваемости демонстри-
рует степень усвоения студентами пройденно-
го материала и развитие навыков по иностран-
ному языку в чтении, аудировании, говорении
и письме. Достоинством данной системы яв-
ляется возможность проведения регулярной
проверки учебного процесса по преподаваемой
дисциплине [1, c. 164].

Совершенствованию языковой подготовки
студентов юридического факультета очной
формы обучения способствует проведение тес-
та остаточных знаний по дисциплине «Ино-
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странный язык в сфере юриспруденции», кото-
рый включает в себя 40 лексико-грамматиче-
ских заданий. C его помощью оценивается
сформированность у студентов следующих эле-
ментов общекультурной компетенции ОК-13 по
данной дисциплине: знание базовой общеупот-
ребительной, общенаучной, официальной, со-
циально-политической лексики, обеспечиваю-
щей межличностное и межкультурное взаимо-
действие; знание базовых грамматических тем
иностранного языка, обеспечивающих межлич-
ностное и межкультурное взаимодействие; уме-
ние изменять грамматические формы сущест-
вительного, прилагательного, глагола на ино-
странном языке; знание специальной термино-
логии на иностранном языке в объеме, обеспе-
чивающем коммуникацию по направлению под-
готовки; знание базовых грамматических тем
иностранного языка, обеспечивающих комму-
никацию по направлению подготовки; знание
специальной терминологии на иностранном
языке в объеме, обеспечивающем коммуника-
цию по направлению подготовки.

Проанализировав результаты ежегодно
проводимого теста остаточных знаний, препо-
даватели кафедры иностранных языков Рос-
товского филиала Российской таможенной ака-
демии пришли к выводу, что для качествен-
ной подготовки студентов-юристов по дисци-
плине «Иностранный язык в сфере юриспру-
денции» необходимо:

– проводить тест после распределения сту-
дентов 1 курса по группам на основании уров-
ня языковой подготовки, при этом преподава-
тель корректирует свою работу в соответствии
с полученными результатами;

– проводить контрольные срезы по лекси-
ко-грамматическим темам курса дисциплины
на практических занятиях;

– организовывать консультационную рабо-
ту и подготовку студентов к проведению тес-
та остаточных знаний;

– после работы с репетиционным тестом пре-
подавателю следует определить ряд вопросов,
которые вызывают у студентов затруднения;

– при проведении промежуточного тести-
рования следует учесть разный уровень язы-
ковой подготовки студентов, уделив особое
внимание студентам с низким уровнем языко-
вой подготовки;

– на практических занятиях применять раз-
личные виды работы со справочной и учебной

литературой в процессе выполнения учебной
задачи;

– формировать комплексные академиче-
ские и коммуникативные умения, связанные с
использованием уже имеющихся знаний.

Важным аспектом обучения иностранному
языку является создание учебных ситуаций, в
которых студент самостоятельно принимает
решения на основе приобретенных базовых
знаний по профессиональным дисциплинам.
При изучении курса «Иностранный язык в
сфере юриспруденции» в вузе необходимо вы-
делить факторы, являющиеся обязательными
при проведении занятия:

– постановка практических, общеобразо-
вательных, воспитательных и развивающих
целей на занятии;

– формирование готовности студентов к
межкультурному взаимодействию и общению
при обучении иностранному языку;

– применение приемов и методов обучения,
направленных на познавательную деятель-
ность;

– использование активных и интерактив-
ных методов, которые обеспечивают участие
каждого студента в процессе обучения;

– обеспечение эмоционально-положитель-
ного взаимоотношения студентов в группе как
возможности использования технологии со-
вместного обучения преподавателя и студен-
тов, а также их взаимодействия друг с другом
[3, с. 104].

Каждое практическое занятие должно
иметь свой сюжет, а все элементы его – свою
мотивированность. Среди наиболее значимых
средств, обеспечивающих оптимальную актив-
ность студентов, особое внимание уделяется
следующим:

– содержанию учебного материала занятия,
обеспечивающего мотивацию студентов к дея-
тельности;

– системности подачи материала;
– применению различных форм наглядности;
– регулярной проверке усвоения материала;
– индивидуализации обучения.
Применение новых обучающих технологий

в учебном процессе способствует формирова-
нию коммуникативных навыков студентов и
создает условия для развития их творческого
потенциала. С этой целью в учебном процес-
се используются такие обучающие технологии,
как проекты и ролевые игры, которые можно
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классифицировать в зависимости от условий
и целей их проведения. Представляется целе-
сообразным подробнее остановиться на роле-
вых играх.

Приведем в качестве примера разработку
ролевой игры «Рассмотрение споров между
потребителями и фирмами-изготовителями».
Целями и задачами игры являются следующие:

– развитие навыков чтения, говорения и
письма по коммуникативной теме «Защита
прав потребителей в России и англоязычных
странах»;

– активизация нового лексического мате-
риала;

– расширение социокультурных знаний
студентов, развитие умения вести дискуссии
на определенную тему, а также аргументиро-
вать и отстаивать свое мнение;

– повторение ранее изученного граммати-
ческого материала.

Участие в игре дает студентам возможность
изучить особенности процесса урегулирования
споров между потребителями и фирмами-из-
готовителями, развить навыки ведения бесе-
ды и интервью с представителями завода-из-
готовителя и юристами из общества защиты
прав потребителей, научиться высказывать,
отстаивать и аргументировать собственное
мнение. Данная ролевая игра является завер-
шающим этапом работы по коммуникативной
теме «Защита прав потребителей в России и
англоязычных странах» в рамках модуля
«Предпринимательская деятельность и защи-
та прав потребителей».

Для подготовки к ролевой игре выбирает-
ся конкретная ситуация (например, фирмен-
ным магазином продан некачественный товар),
и студенты распределяются на три группы:
«покупатели», «представители фирмы-изгото-
вителя», «юристы из общества по защите прав
потребителей». Цель «потребителей» – привес-
ти аргументы, доказывающие низкое качест-
во приобретенного товара. Цель «представи-
телей фирмы-изготовителя» – рассказать о га-
рантиях, предоставляемых покупателям заво-
дом-изготовителем, и доказать, что предпри-
ятие не несет ответственности за обнаружен-
ный дефект товара, что неисправность товара –
следствие неправильной его эксплуатации. За-
дача «юристов из общества защиты потреби-
телей» – справедливо решить спор между по-
требителем и заводом-изготовителем и четко

изложить права и обязанности каждой из сто-
рон рассматриваемого дела. При подготовке к
ролевой игре используются материалы учеб-
ных пособий и интернет-сайтов.

Материал ролевой игры включает опорные
фразы для студентов, выступающих в роли
потребителей, которые приобрели некачест-
венную продукцию, обучающихся, представ-
ляющих фирму-изготовителя, а также высту-
пающих в роли юристов из общества защиты
прав потребителей.

На организационном этапе преподавате-
лем формулируется тема занятия, основные
цели и задачи игры, распределяются роли
между студентами. Перед началом игры пре-
подаватель обсуждает со студентами основ-
ные типы споров, которые могут возникнуть
между производителями и потребителями
товаров (в случае, если товары оказываются
некачественными). Студенты прослушивают
предлагаемую преподавателем информацию
по делу, которое будет рассматриваться в про-
цессе игры. Далее каждая группа получает
задание и список опорных фраз для ведения
дискуссии, например:

Задание для группы «покупатели»
Consumers bought different manufactured

goods and soon found out that the goods are faulty.
They addressed the shop where the goods had been
bought. But the sellers contacted the manufactur-
ers and refused to substitute the faulty goods, as
the consumers had no proofs that the damage had
been caused by the manufacturers.

Речевые образцы, используемые «покупа-
телями»:

I’m ringing to complain about …; I’m sorry,
but I’m not satisfied with …; Unfortunately,
there’s a problem with …; The … doesn’t work;
There seems to be a problem with …; We haven’t
received the …; It really isn’t good enough; I’d
like to know why …; If you don’t replace the prod-
uct, I’ll complain to the manager, and then to the
court; If you can’t deliver on time, we’ll have to
contact other suppliers.

Задание для группы «представители фир-
мы-изготовителя»

The company produces high quality goods,
that’s why they were a bit shocked having received
the negative response from the consumers. The
manufacturers are convinced that the damage was
caused due to the improper use of the goods on
the part of the consumers.
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Речевые образцы, используемые «предста-
вителями фирмы-изготовителя»:

Oh dear! Sorry to hear that; I see what you
mean; I’m sorry about the problem/delay; Could
you give me some details, please? What happened
exactly? What’s the problem exactly? It’s not our
policy to replace the items; It’s not our fault that
it hasn’t arrived; I’m afraid that’s not quite right;
OK, I’ll look into it right away; I’ll check the de-
tails and get back to you.

Задание для группы «юристы из общества
защиты прав потребителей»

The lawyers have received the complaint from
the consumers on the quality of the goods bought
at the specialized shop of the … Company. They
are to interview the both parties (consumers and
manufacturers) and to make the final verdict which
should be binding both for the consumers and
manufacturers.

Речевые образцы, используемые «юриста-
ми из общества защиты прав потребителей»:

We’ve studied the case carefully; How can you
prove that it is the manufacturer’s fault? Are you
sure that the consumers are to blame? Are you
sure of the quality of your products? From our
point of view, it’s necessary to make an indepen-
dent expertise of your goods; If the expertise
proves the fault of the consumer, the goods bought
by the consumers should be either substituted or
sent back to the plant, but the consumers should

be paid the necessary compensation; We have ar-
rived at the conclusion that the goods are of high
(inferior) quality; The damage was caused by the
manufacturers (carriers of goods, shop managers,
consumers); The company should pay for the dam-
age caused; The consumers are wrong, and they
should repair the goods at their own expense.

На заключительном этапе студенты, высту-
пающие в роли юристов, объясняют, по каким
причинам ими было принято то или иное ре-
шение. Преподаватель подводит общие итоги
занятия.

В зависимости от активности, степени гра-
мотности использования языковых высказыва-
ний, убедительности выступлений, правильно-
сти оформления документов, необходимых для
проведения ролевой игры, каждый студент мо-
жет набрать от 0 до 20 баллов по балльно-рей-
тинговой системе («2» – 0–5 баллов, «3» – 6–10
баллов, «4» – 11–15 баллов, «5» – 16–20 баллов).

Таким образом, целью современной выс-
шей школы является обеспечение компетент-
ности выпускников, которая оценивается по
признакам обладания теоретическими знания-
ми, методами получения знаний и опытом их
практического применения. При управлении
качеством подготовки выпускника следует
постоянно воздействовать на факторы и усло-
вия, обеспечивающие формирование будуще-
го специалиста-юриста.
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The problem of the essence and meaning of law in the context of the transition
of Russian law from classical to non-classical type of scientific rationality

В статье исследуется проблема перехода рус-
ского правоведения от классического к неклассиче-
скому типу научной рациональности. Автор, обра-
щаясь к философско-правовым теориям Вл. Соловь-
ева, Б. Чичерина, Н. Коркунова, Л. Петражицкого,
Н. Алексеева, показывает, что переход от класси-
ческого к неклассическому правоведению связан с
изменением программной ориентации правоведения
от изучения сущности к осмыслению права.

Ключевые слова: философия права, классические
и неклассические типы рациональности, классиче-
ские и неклассические типы правопонимания, сущ-
ность и смысл права, содержание и форма права.

The article studies the problem of the conversion
of russian studying of law from classic to no classic
type of scientific rationality. The author, appealing to
V. Solovyov’s, B. Chicherin’s, N. Korkunov’s, L. Petra-
jitsky’s, N. Alekseev’s philosophy-law theories, clears
that the conversion from classic to no classic type of
studies of law means the program orientation changes
of law studying from studying of essence to studying of
sense.

Kaywords: philosophy of law, classic and no clas-
sic type of scientific rationality, classic to no classic
types of law understanding, essence and sense of law,
content and form of law.

Начиная с конца прошлого века российская
правовая мысль вновь открыла для себя мно-
жество имен отечественных правоведов, неза-
служенно преданных забвению после краха
Российской империи и Октябрьской револю-
ции 1917 года. Доминирование марксистско-
ленинской идеологии в сфере социально-гума-
нитарного знания, классового подхода к изу-
чению социальной, политической, правовой
сфер жизни общества обеспечивало своеобраз-
ную фильтрацию теоретического наследия
прошлого, вводя в научный оборот лишь ду-
ховно близкие к официальной идеологии уче-
ния. Это существенно обедняло отечественную
правовую науку, обеспечивая узкоидеологиче-
ское видение юридических проблем, отрыва-
ло ее от собственной почвы, каковой являлось
отечественное фундаментальное правовое зна-
ние дооктябрьской эпохи.

Между тем, как показывают исследования
правовых учений русских классиков, россий-
ское философско-правовое наследие не толь-

ко велико и многообразно по содержанию, оно
отличается собственной самобытной поста-
новкой многих важных проблем, разработкой
оригинальных подходов к их решению, не те-
ряющих актуальности и сегодня. Это обеспе-
чило лидирующие позиции русского правове-
дения во многих странах мира, авторитет фи-
лософско-правовых концепций целого ряда
выдающихся ученых-юристов и философов во
всем мире.

Формируется и получает наибольшее раз-
витие дореволюционная российская филосо-
фия права в ХIХ – начале ХХ века, когда в кон-
тексте методологического кризиса классиче-
ских школ юриспруденции зарождаются новые
способы интерпретации права, ориентирован-
ные на расширенное его толкование, базирую-
щееся на философско-правовом анализе про-
блемы сущности и смысла права, привлечение
сопряженных с правовой наукой областей зна-
ния, таких как психология, социология, исто-
рия, экономика, феноменология, философия и
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другие. Сложившаяся ситуация сделала наи-
более актуальными задачи определения пред-
мета правовой науки и ее методологии, соот-
ветствующей новому историческому типу на-
учной рациональности.

Известно, что научная рациональность свя-
зана со стилем научного мышления, определяе-
мым не столько субъективными предпочтения-
ми ученого, особенностями его сознания и лич-
ной культуры, сколько общим мировоззренче-
ским и социокультурным контекстом, задаю-
щим способ постановки и интерпретации на-
учных проблем, определяющим цели и задачи
науки, социальные ожидания, связанные с на-
учной деятельностью, и пр. При этом под сти-
лем научного мышления следует понимать со-
вокупность правил познавательной деятельно-
сти, всецело определяемых природой объекта
познания и самого знания, критерием его ис-
тинности. Исходя из этого можно выделить
исторические типы рациональности, законо-
мерно сменяющие друг друга в контексте ког-
нитивных и социокультурных трансформаций.

Так, классическую рациональность харак-
теризует объективизм, который в конечном
счете фокусируется на корреспондентной тео-
рии истины. Познаваемое есть объект, харак-
теризующийся стабильностью, неизменно-
стью своих свойств. Истинное же знание есть
адекватное отражение содержания объекта,
поэтому характеризуется объективностью и
универсальностью (необходимостью, всеобщ-
ностью). Неклассическая же рациональность,
напротив, отличается процессуальностью,
фокусируется в когерентной теории истины и
ориентирована на познание не столько самого
объекта, сколько связи объекта и субъекта. При
этом критерием истины выступает согласован-
ность знания, его непротиворечивость.

Можно сказать, что своего апогея клас-
сический тип рациональности достигает в
философии Гегеля, решающего проблему то-
ждества бытия и мышления на основе по-
стулирования разумности самого универсу-
ма, где человеческий разум выступает орга-
ном его самопознания. Принципы же неклас-
сической рациональности впервые формули-
руются М. Вебером [4; 5], который рассмат-
ривал рациональность в пространстве культу-
ры, человеческой деятельности, определяемой
ценностями и целями индивида.

Объективизм классической рационально-

сти нацелил познавательную программу науки
на изучение сущности как внутреннего устой-
чивого содержания объекта (мира), определяю-
щего формы его существования (сущего). Что
же касается неклассической рациональности, то
ее ценностно-целевая установка ориентирует на
раскрытие не сущности, а смысла, значения
объекта для субъекта, в качестве которого вы-
ступает и отдельный человек, и общество в це-
лом. Переход от классической к неклассической
рациональности в философии фиксируется кри-
тикой рационализма метафизики, ее апелляции
к сущности бытия, основанной на отстранении
от него посредством объективистской методо-
логии. Так, М. Хайдеггер в качестве главного
порока метафизики указывал именно ее объек-
тивизм, стремление рассмотреть бытие само по
себе, существующее вне и независимо от субъ-
екта, что не приближает, а уводит от него. Это
находит выражение в гносеологической доктри-
не, которая концентрируется на познании сущ-
ности бытия, выраженной определением,
формулирующей наиболее общее, лишь сколь-
зит по поверхности бытия. В итоге мы получа-
ем извращенную картину мира [13; 14; 15; 16;
17; 18]. На самом же деле истина кроется не в
сущности бытия, а в событии, которое пости-
жимо в ином виде опыта, раскрывающем не
сущность, а его смысл, где логика уступает ме-
сто интуиции. Герменевтика переориентирует
познание на достижение понимания, которое
невозможно вне ценностного смыслового кон-
текста.

Такая переориентация с объекта на субъ-
ект-объектное отношение, с познания сущно-
сти на ее осмысление, характерная для неклас-
сического мышления, есть новая программа
познания, культивируемая историческим ти-
пом рациональности и определяемая М. Ве-
бером как ценностно-целевая познавательная
установка.

Формирование, развитие и функциониро-
вание исторических типов рациональности
есть формирование, развитие и функциониро-
вание научного познания, а переход от клас-
сического типа рациональности к неклассиче-
скому является переходом от классической
науки к неклассической. Указанные выше за-
кономерности в полной мере проявляются во
всех сферах научного знания, модифицируясь
в соответствии с его спецификой. Так, право-
ведение является яркой иллюстрацией этих
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процессов, что выражается в теоретической
установке изучения сущности права в класси-
ческом правоведении и познании его смысла
в неклассическом.

Сущность права раскрывается как внутрен-
нее наиболее устойчивое содержание права,
которое определяет формы его существования
как нормативной системы (формы, источники
права). Поскольку юридическая наука изучает
право именно в его формальной определенно-
сти как регулятор общественных отношений,
проблема его сущности изначально имела фи-
лософское содержание и была ориентирована
на выяснение его наиболее устойчивых харак-
теристик, не зависящих от социального, куль-
турного, политического контекстов. Это так
называемое вечное право. В истории филосо-
фии права можно найти разные определения
сущности права – «мера свободы», «минимум
добра», «справедливость» и пр., которые тем
не менее интегрированы признанием осново-
полагающего принципа –  естественного пра-
ва в качестве его общего универсального на-
чала, которое имеет разные исторические, со-
циальные и культурные формы выражения.
Таким образом, можно сказать, что со време-
ни Гуго Гроция постановка и решение пробле-
мы сущности права непосредственно связаны
со школой естественного права в ее классиче-
ской версии и соответствуют культивируемой
классическим типом рациональности номоте-
тической традиции, состоящей в требовании
познании права как объекта и объективизации
права. Однако проблема сущности права со-
храняется и в позитивизме, выражаясь в тре-
бовании выяснения в процессе познания пра-
ва его наиболее существенной эмпирической
характеристики, которая между тем часто ото-
ждествлялась с одним из его формальных при-
знаков, а именно с принудительностью, санк-
ционированностью государством, нормативно-
стью и пр., что объясняется особенностями
данного типа правопонимания и означает не-
последовательность в постановке и решении
проблемы сущности права позитивистским
правоведением. Поэтому именно школа есте-
ственного права как тип правопонимания, со-
ответствующий классическому типу рацио-
нальности, последовательно ставит проблему
сущности права, иллюстрируя подход к дан-
ной проблеме классической философии.

По нашему мнению, история русской фи-

лософии права XIX – начала XX века являет-
ся ярким примером перехода от классической
к неклассической рациональности, что нашло
выражение в целом ряде правовых теорий,
ориентированных на познание как сущности
права, так и его смысла. Вероятно, переход
российской правовой теории от классической
к неклассической происходит раньше, чем на
Западе. Несмотря на существенное влияние,
которое оказала на российское правоведение
европейская философия права, оно является
самобытным феноменом, выражающим миро-
воззренческие особенности российского обще-
ства XIX – начала XX века. Под русской фи-
лософией права в настоящей статье понима-
ется совокупность правовых учений отечест-
венных теоретиков, предметом которых явля-
ется сущность и смысл права, его назначение
в жизни человека и общества. Такой взгляд на
русскую философию права дает возможность
провести ее историческую и теоретическую
типологизацию. Так, философия права до Су-
дебной реформы 1864 года существенно от-
личается от философии права последующего
периода. Несмотря на разнообразие правовых
концепций дореформенного периода, они объ-
единены общей задачей изучения внутренне-
го содержания права (внутреннего права) как
основы его внешнего содержания (внешнее,
позитивное право). При этом внутреннее пра-
во отождествляется с моралью и нравственно-
стью, которые должны воплотиться в позитив-
ном праве. Значительное влияние на развитие
философии права дореформенного периода
оказал политический фактор, выразившийся в
ограничении естественноправовых воззрений,
критического философско-правового подхода
к праву, когда правоведение отождествлялось
с законоведением, задачей которого было изу-
чение законов Российской империи. Однако
после Судебной реформы в уставы универси-
тетов было внесено понятие правоведения,
создавшее методологическую установку на
разделение права и закона, изучение права
как такового. Тем не менее естественно-пра-
вовая традиция, которая была сильна в рос-
сийском правоведении ранее, хотя и восста-
новливалась благодаря признанию необхо-
димости познания сущности права (Вл. Со-
ловьев, Б. Чичерин, П. Новгородцев), но име-
ла яркую альтернативу. В качестве таковой
выступает задача изучения не столько приро-
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ды, сколько смысла права, раскрытие которого
позволяло выяснить ценностное его значение
как социального феномена. Возможно, первой
попыткой поставить проблему таким образом
является правовая теория Муромцева, отожде-
ствляющая право с правоотношениями. Далее
она нашла развитие в философско-правовом
учении Н. М. Коркунова (право – способ раз-
граничения интересов), Л. И. Петражицкого
(право – императивно-атрибутивная эмоция),
Н. Н. Алексеева, рассматривавшего право как
феномен культуры, и пр.

Н. М. Коркунов, определяя право как раз-
граничение интересов [7], не останавливался
на констатации его объективного содержания,
но придерживался субъективно-реалистиче-
ского взгляда, указывая на роль правового соз-
нания (психического компонента) в акте пра-
вового поведения, выражающегося в призна-
нии нормы правовым субъектом [8]. В этом
смысле в его концепции право не имеет объ-
ективного содержания в строгом смысле, но
приобретает процессуальный характер, субъ-
ект-объектную определенность. По его мне-
нию, умозрительность классической филосо-
фии права в целом, равно как и гипотезы есте-
ственного права в частности, состоит в дедук-
тивном выведении права из общих понятий,
признании его универсального и неизменно-
го, вневременного характера. А способ его
исследования и теоретического изображения
в философской доктрине означает формулиро-
вание сущности права как внутреннего наибо-
лее устойчивого содержания, не имеющего
темпоральных свойств. Преодоление пороков
классического правопонимания, по Н. М. Кор-
кунову, заключается в отказе от данной объек-
тивистской парадигмы, которая в юснатурализ-
ме выглядит как придание праву универсаль-
ного значения, а в юридическом позитивизме
состоит в отождествлении права и закона.
Дальнейшее развитие правопонимания связа-
но с включением в него субъекта – носителя
интересов и оценивающего норму (закон).

Такой акцент на процессуальности права,
включение в него оценивающего (действующе-
го) субъекта, признание его ценностного содер-
жания и роли правового сознания в акте право-
вого поведения было характерно не только для
Н. М. Коркунова, но и для многих других рус-
ских теоретиков того времени. Более того, если
у Н. М. Коркунова данный подход лишь фор-

мулируется, то, например, у Л. И. Петражиц-
кого он становится отправной точкой его ис-
следований по общей теории права. Его кон-
цепция права как императивно-атрибутивной
эмоции [9] может быть сведена к идее о том,
что юридическая норма является правом лишь
в том случае, если индивид распознает в ней
свое правомочие и, соответственно, обязан-
ность по отношению к другому лицу и само-
му себе. Источником же такого права являет-
ся «интуитивное право», а механизм правово-
го воздействия связан с «правовой совестью»,
признающей или не признающей те или иные
правила поведения правом.

В данном контексте феноменологическая
концепция права Н. Н. Алексеева выглядит как
одна из форм проявления общей тенденции
воплощения неклассической рациональности
во многих правовых концепциях того време-
ни. Интерпретация права как феномена (фе-
номена культуры), ядром которого являются
ценности [1; 2], вполне соразмерна с ценност-
но-целевой рациональностью М. Вебера.

Однако в связи с этим возникает вопрос:
как же быть с такими столпами русской фи-
лософско-правовой мысли, как Б. Чичерин,
Вл. Соловьев, которые дали классические об-
разцы мышления о праве, имеющие свою ме-
тодологию и интеллектуально-теоретическую
подоплеку, восходящие к философии Гегеля?
При условии объективности данных тенден-
ций не значит ли, что нравственный пафос их
естественно-правовых концепций был, хотя и
исторически объяснимым, но все же заблуж-
дением? Очевидно, что нет. Как новый тип
рациональности в целом, так и правоведение
в частности исследуют разные предметы, пре-
следуют различные цели и задачи. Если клас-
сическая философия права стремится ответить
на вопрос о сущности права, то неклассиче-
ская раскрывает его смысл. И если для клас-
сической науки вопрос о сущности был наи-
более актуален, то для неклассической основ-
ной является проблема смысла. Так, извест-
но, что, например, Ньютон, создавая свою ме-
ханику, был мотивирован не столько возмож-
ностью применения сформулированных им
законов в технологиях, сколько построением
картины мира, раскрытием сущности бытия,
где его механике отводится совершенно опре-
деленное место. Современный же ученый мо-
тивирован, скорее, именно прикладным эффек-
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том своих исследований, результаты которых,
впрочем, могут быть ценны и для обогащения
картины мира.

Возможно, интерес к русскому правоведе-
нию XIX – начала XX века не был бы столь
актуален вне контекста современного россий-
ского правоведения, которое характеризуется
поиском более совершенных подходов к пра-
ву, стремлением сформулировать новые прин-
ципы правопонимания, которые могли бы
стать основой разрабатываемой юридической
доктрины. Среди всех подходов к решению
данной проблемы, пожалуй, можно выделить
один, отличающийся теоретико-методологиче-
ской близостью учениям русских теоретиков
неклассического типа. Речь идет об интеграль-
ном правопонимании вообще и коммуникатив-
ной его версии в частности [3; 6; 10; 11; 12].
Идея интегрального правопонимания заклю-
чается в интерпретации права как явления,
совмещающего в себе и объективные, и субъ-
ективные характеристики (свойства) на осно-
ве признания его ценностного и объективного
(объективированного) содержания. Согласно
А. В. Полякову, «…правовые теории в неклас-
сической парадигме утрачивают свою “одно-
сторонность”, присущую классическим вари-
антам, возникшим на основе упрощенных,
“объективистских” моделей правовой эписте-
мологии, трансформируясь в теории интегра-
тивные (интегральные), то есть совмещающие
в себе те аспекты права, которые ранее были
“приватизированы” “командным” (этатист-
ским) и естественно-правовым вариантами
правопонимания» [12]. Однако какой принцип
может и должен стать основой данной инте-
грации. По мнению указанного автора, имен-
но идея коммуникации должна стать фунда-
ментом такого интегративного правопонима-
ния. Право – это не норма (закон), а совокуп-
ность ценностей и значений, которыми обме-
ниваются субъекты права в акте правоотноше-
ний. Лишь в процессе такой коммуникации
правовая норма становится правом. Следует
отметить, что коммуникативный подход впер-
вые был сформулирован Ю. Хабермасом, об-
ратившим внимание на то, что ценности как

таковые нельзя отождествить с предметами,
они «…являются результатом и условием
коммуникативной человеческой деятельно-
сти, в ходе которой устанавливаются значения
всего существующего для человека. Поэтому
ценность есть значимость любых объектов ок-
ружающего мира, направляющих, мотивирую-
щих человеческую деятельность» [13]. Так и
правовая норма, согласно рассматриваемому
подходу, приобретает ценностное значение и
становится правом в результате коммуника-
ции: «Ни одно законодательное установление
(директива, приказ), существующее в знаковой
форме (вне знаковой, текстуальной формы его
существование невозможно), не может иметь
правового смысла без воспринимающего и
интерпретирующего данный текст субъекта.
Интерпретирующий субъект осуществляет се-
лекцию поступающей информации, задейст-
вуя в этом процессе не только свой разум, эмо-
ции или подсознательные стереотипы поведе-
ния, но и духовный мир в целом, что позволя-
ет иметь отношение к анализируемой инфор-
мации, корректируемое внешним социальным
окружением. Поэтому норма права не устанав-
ливается знаковой системой (первичным тек-
стом), а начинает свое становление через зна-
ковую систему (через первичный правовой
текст), через социальную интерпретацию и
через соответствующее взаимодействие субъ-
ектов, реализующих свои права и обязанности
на основе интерпретированных текстов» [12].

Таким образом, можно сказать, что идеи,
сформулированные русскими правоведами бо-
лее ста лет назад, которые значительно опере-
дили учение Ю. Хабермаса о коммуникации,
вновь обретают свою актуальность, возрожда-
ясь как интегрально-коммуникативное право-
понимание. Это подчеркивает актуальность изу-
чения наследия отечественного правоведения
сегодня, когда оно находится в кризисном со-
стоянии и остро стоит проблема завершения
перехода к неклассическому типу рациональ-
ности, начавшегося в нашей стране еще в кон-
це XIX – начале XX века, прерванного длитель-
ным господством нормативного этатизма,
санкционированного официальной идеологией.
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The legal formalization of the concept of «public morality»

Статья посвящена анализу состояния и юри-
дического обеспечения духовно-нравственной безо-
пасности России, законодательной защиты духов-
но-нравственных ценностей российской государст-
венности. Автор рассматривает духовно-нравст-
венную безопасность как важнейший элемент на-
циональной безопасности, предлагает формы ее
законодательного обеспечения.

Ключевые слова: общественная нравствен-
ность, национальная безопасность, духовно-нрав-
ственные ценности, нравственные традиции, ре-
лигиозные традиции, правовые и нравственные
ценности, политико-правовая самобытность Рос-
сии, правосознание.

The article is devoted to analysis of the state and
legal support for the moral and spiritual security of
Russia, the legislative protection of spiritual and mor-
al values of Russian statehood. The authors considers
the spiritual-moral security as the most important ele-
ment of national security, offers the forms of its legis-
lation.

Keywords: public morals, national security, mor-
al values, moral traditions, religious traditions, legal
and moral values, political and legal identity of Rus-
sia, the sense of justice.

В последние годы все острее стоит пробле-
ма юридического закрепления нравственных
категорий, так как использование понятия
«нравственность» в современном отечест-
венном законодательстве требует толкова-
ния и общественного обсуждения. Согласно
п. 3 ст. 55 Конституции РФ права и свободы
человека и гражданина могут быть ограниче-
ны федеральным законом только в той мере, в
какой это необходимо в целях защиты основ
конституционного строя, нравственности, здо-
ровья, прав и законных интересов других лиц,
обеспечения обороны страны и безопасности
государства. Если вопрос об ограничении прав
и свобод в той мере, в какой это необходимо
для обеспечения обороны и безопасности, здо-
ровья и конституционного строя, не возника-
ет в силу консенсуса общества относительно
данных категорий, их смыслового наполнения,
то понятие «нравственность», используемое
для ограничения прав и свобод, вызывает мас-
су споров и дискуссий, так как либеральные,
консервативные и коммунистические партии,

общественные деятели, общественные органи-
зации имеют различное представление о ней.
Между тем все очевиднее становится то об-
стоятельство, что ключевые проблемы совре-
менного общества возникают в связи с деваль-
вацией духовно-нравственных ценностей. Об-
щеизвестно, что духовно-нравственная дегра-
дация порождает корысть, которая лежит в
основе коррупции, что она же создает предпо-
сылки для алкоголизма и наркомании, кризи-
са и нивелирования семейных ценностей, мо-
лодежной агрессии и криминала. Многие гра-
ждане России с ностальгией вспоминают вре-
мена Советского Союза, когда существовала
ясная и четкая программа морально-нравст-
венного совершенствования человека. В ре-
зультате духовно-нравственной свободы Рос-
сия стала лидером по количеству разводов,
абортов, криминалу, насилию, алкоголизму
среди промышленно развитых стран. Вполне
ясно, что ни одну проблему решить невозмож-
но без идейного возрождения страны. Поэто-
му вполне закономерным можно считать пред-
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ложение сенатора от Крыма, которая внесла
законопроект о новой идеологии, способной
объединить народы России [6]. По мнению се-
натора, данный закон позволит сохранить и за-
щитить традиционные российские ценности,
обеспечить единство нации.

Является ли препятствием на этом пути
принцип идеологического плюрализма, защи-
щенный в ст. 13 Конституции РФ? Является в
том случае, если будет признана идеология го-
сударственной или обязательной. Сама по себе
защита духовно-нравственных ценностей ни-
как не противоречит запрету на наличие обя-
зательной или государственной идеологии.

Парадокс заключается в том, что неявно
государственная идеология в стране присутст-
вует. Если внимательно проанализировать цен-
ностную вертикаль в Конституции РФ, то ста-
нет очевидно, что либеральная идеология яв-
ляется государственной (права человека про-
возглашены высшей ценностью именно в ли-
берализме). Такой ценностный строй высту-
пает критерием цивилизованности нашего го-
сударства, его вписанности в идеологию стран
Запада, разрыв отношений с которыми пока
еще не в интересах России. С другой стороны,
либерализм разъедает ткань государственно-
сти и не дает возможности провести карди-
нальную мобилизацию общества для выхода
из сырьевого тупика отечественной эконо-
мики, сглаживания социального расслоения
и торможения процесса атомизации челове-
ка в политике, морали, культуре. Путь воз-
рождения сверхдержавы, многонациональ-
ной империи, который нам необходим для
того, чтобы выдержать испытания послед-
них времен и не исчезнуть как цивилизации,
требует немедленной консервативной, пат-
риотической мобилизации. Что Россия мо-
жет предложить в качестве мобилизацион-
ной идейной альтернативы Западу, когда ее
Основной закон является калькой с западных
конституций, провозглашает ценности пра-
вового и нравственного индивидуализма и
социального атомизма?

В условиях сохранения действующей Кон-
ституции РФ 1993 года, когда изменение ст. 13
возможно только в случае конституционной
реформы, речь должна вестись о духовно-
нравственной идее России, не отменяющей
принципа идеологического плюрализма «одно
другому не мешает».

Россия сегодня уже показала миру готов-
ность защищать свои духовно-нравственные
ценности, став особняком в процессе мораль-
ного разложения – самобытным островком
традиционных нравственных понятий и цен-
ностей. Большинство стран Запада легализо-
вало однополые браки, эвтаназию, легкие нар-
котики, ювенальную юстицию и многое дру-
гое. Постепенно формируется два геополити-
ческих полюса – Запад и Восток. Только Вос-
ток теперь представляет не СССР со страна-
ми социалистического блока, а Россия, Индия,
Китай, объединенные идеей многополярного
мира и необходимостью сохранения консер-
вативных традиционных ценностей.

В то же время процесс возрождения духов-
но-нравственных ценностей в современном
российском обществе протекает не благодаря
государству, а органически, спонтанно. Лишь
в последние годы государство все активнее
принимает участие в защите традиционных
ценностей, запрещая пропаганду идей сексу-
альных меньшинств, не поддерживая предло-
жения либеральных правозащитников в сфе-
ре семейных правоотношений, сексуального
просвещения и так далее. На уровне важней-
ших для общества законов процесс духовно-
нравственного возрождения игнорируется. При-
мером может служить ФЗ «Об образовании в
Российской Федерации», который в ст. 87 ого-
варивает возможность включения в основные
образовательные программы учебных дисцип-
лин изучение обучающимися основ духовно-
нравственной культуры народов Российской
Федерации. Но в качестве главной и важней-
шей задачи духовно-нравственное воспитание
и образование не рассматриваются.

В Кодексе Российской Федерации об адми-
нистративных правонарушениях содержится
отдельная глава, посвященная правонарушени-
ям, посягающим на общественную нравствен-
ность. Запрещены в Российской Федерации
проституция, нецензурная брань, вовлечение
в курение несовершеннолетних и так далее.
Аналогичная глава имеется и в Уголовном ко-
дексе России – глава 25 «Преступления про-
тив здоровья населения и общественной нрав-
ственности». Однако оскорбление обществен-
ной нравственности можно нанести не только
весьма ограниченным кругом средств, указан-
ных в этих нормативных актах, но и многими
другими, например, культурными провокация-
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ми, которые направлены на размывание «по-
рога чувствительности» общества к разного
рода нарушениям нравственных норм (фото-
выставка с обнаженными несовершеннолет-
ними девочками или пародии на иконы). Воз-
мутительными являются и высказывания не-
которых деятелей культуры о ментальности
русского народа, православной культуре и так
далее. Например, в статье Андрея Кончалов-
ского «Страна братков» от 9 декабря 2010 года
трагедия в станице Кущевской была названа
результатом зверской русской ментальности.
По его мнению,  виной всему происходяще-
му в России беззаконию является правосла-
вие. Видимо, А. Кончаловский забыл о гоне-
нии на церковь в СССР и духовной катастро-
фе 1917 года.

В статье 9 Основ законодательства Россий-
ской Федерации о культуре (утв. ВС РФ
09.10.1992 № 3612-1) (ред. от 28.11.2015)
(с изм. и доп., вступ. в силу с 01.01.2016) за-
щищается принцип приоритетности прав че-
ловека: «Права человека в области культурной
деятельности приоритетны по отношению к
правам в этой области государства и любых
его структур, общественных и национальных
движений, политических партий, этнических
общностей, этноконфессиональных групп и
религиозных организаций, профессиональных
и иных объединений». Данная норма явно под-
держивает свободу самовыражения и творче-
ства, между тем, как говорилось выше, соглас-
но п. 3 ст. 55 Конституции РФ с целью защиты
права общества и государства (права на нрав-
ственность) права и свободы человека и граж-
данина могут быть ограничены. Налицо явная
коллизия между нормой закона и Конституци-
ей РФ, которая становится очевидной в кон-
кретных случаях культурных провокаций.

Для закона о культуре важно определить
обеспечение духовно-нравственной безопасно-
сти и защиту духовно-нравственных прав че-
ловека, которые не отъемлемы от прав коллек-
тивных (общества и государства), в качестве
приоритетной задачи государства. Это созда-
ет правовые основания не допускать таких
акций культурного самовыражения, которые
идут вразрез с общественной нравственно-
стью. Право культурного самовыражения не
должно быть превыше общественной морали
и нравственности, религиозных чувств, тради-
ционных ценностей, патриотизма, интересов

национальной безопасности. Положительным
моментом является то, что в ст. 148 Уголовно-
го кодекса РФ содержится такой состав пре-
ступления, как «публичные действия, выра-
жающие явное неуважение к обществу и со-
вершенные в целях оскорбления религиозных
чувств верующих».

Данная норма является одной из мер защи-
ты ценностей традиционных конфессий, зна-
чение и роль национальной безопасности Рос-
сии подчеркиваются во многих доктриналь-
ных документах государства, например в Кон-
цепции внешней политики Российской Феде-
рации (утв. Президентом РФ 12.02.2013):
«Подлинное объединение усилий международ-
ного сообщества требует формирования цен-
ностной основы совместных действий, опоры
на общий духовно-нравственный знаменатель,
который всегда существовал у основных ми-
ровых религий, включая такие принципы и
понятия, как стремление к миру и справедли-
вости, достоинство, свобода и ответствен-
ность, честность, милосердие и трудолюбие».

Однако принятие данной нормы вызвало
дискуссию среди конституционалистов и пред-
ставителей науки уголовного права, предметом
которой стало правовое регулирование нрав-
ственно значимого поведения. Многие авторы
вполне справедливо считают, что не все сфе-
ры жизни человека могут и должны быть рег-
ламентированы нормами закона, но почему-то
полагают, что мораль и нравственность не под-
даются государственному регулированию [3].
Мораль и нравственность не могут быть обес-
печены принудительно, но стимулировать и
рекомендовать их защиту государство вполне
способно.

Но данная норма не направлена и на это:
УК не навязывает какую-либо мораль и нрав-
ственность, лишь содержит попытку признать
традиционные религиозные ценности значи-
мыми и подлежащими защите. При этом тот
факт, что якобы объективная сторона данно-
го преступления строится исключительно на
оценочных суждениях, не вполне уместен для
критики новеллы: почти в каждой норме есть
оценочные суждения и термины, а любая нор-
ма – оценка реальности. Не вызывает же спо-
ров ст. 297 УК РФ, предусматривающая уго-
ловную ответственность за «неуважение к
суду, выразившееся в оскорблении участни-
ков судебного разбирательства». Неуважение
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религиозных чувств верующих также долж-
но быть защищено. Аналогично можно было
бы защитить и честь народа, общества и го-
сударства. Разве не абсурдно то, что честь од-
ного элемента государства (судебной власти)
подлежит уголовной защите, а само государ-
ство, народ, его историческая память, тради-
ционные государствообразующие ценности
этой защите не подлежат.

Нравственность как юридическая катего-
рия присутствует и в гражданском праве. Ста-
тья 169 ГК РФ устанавливает ничтожность
сделки, заведомо противоречащей основам
нравственности. Между тем юридического
определения не существует: в национальной
культуре и языке русского народа нравствен-
ность определяется как внутренние, духовные
качества, которыми руководствуется человек.
В юридической науке под нравственностью
понимаются идеи и представления о справед-
ливости, добре и зле, плохом и хорошем, сло-
жившиеся на основе оценки поведения людей
в данных условиях жизни общества. В контек-
сте ст. 169 ГК РФ нравственность – это обще-
принятые представления в обществе о мораль-
ных устоях, то есть очевидных принципах и
нормах надлежащего поведения. Однако кри-
терий очевидности в условиях идеологической
и идейной свободы весьма расплывчат. Понят-
но, что эти правила должны иметь историче-
скую судьбу и быть устойчивы в обществен-
ном мнении вследствие длительного исполне-
ния. Но в условиях многонационального го-
сударства весьма проблематично рассчитывать
на то, что нравственные устои являются об-
щепризнанными на всей территории государ-
ства и не представляют собой этические пра-
вила поведения отдельных национальностей
или профессиональных и социальных групп.
Ведь для признания сделки недействительной,
согласно ст. 169 ГК РФ, деяние должно про-
тиворечить именно общепринятым представ-
лениям общества о нравственности, а не мо-
рали отдельных социальных групп, этниче-
ских или религиозных объединений (студен-
тов, служащих, осужденных и так далее).

Российское законодательство уже сделало
шаг в сторону защиты общественной нравст-
венности, приняв Федеральный закон от
29.12.2010 № 436-ФЗ «О защите детей от ин-
формации, причиняющей вред их здоровью и
развитию». Во-первых, в данном законе впер-

вые за долгие годы игнорирования стали ис-
пользовать для правового регулирования по-
нятия «добро» и «зло». Так, в ст. 7 разрешен-
ной для детей, не достигших возраста шести
лет, может быть информационная продукция,
содержащая сведения, не причиняющую вре-
да здоровью и (или) развитию детей (в том
числе информационная продукция, содержа-
щая оправданные ее жанром и (или) сюжетом
эпизодические ненатуралистические изобра-
жение или описание физического и (или) пси-
хического насилия (за исключением сексуаль-
ного насилия) при условии торжества добра
над злом и выражения сострадания к жертве
насилия и (или) осуждения насилия) (курсив
наш. – Авт.). Во-вторых, данный закон отнес
к информации, причиняющей вред здоровью
детей, информацию, отрицающую семейные
ценности, пропагандирующую нетрадицион-
ные сексуальные отношения и формирующую
неуважение к родителям и (или) другим чле-
нам семьи.

В Указе Президента Российской Федерации
от 31 декабря 2015 года № 683 «О Стратегии
национальной безопасности Российской Фе-
дерации» говорится о следующих духовно-
нравственных ценностях: история России, сво-
бода и независимость, гуманизм, межнацио-
нальный мир и согласие, единство культур
многонационального народа Российской Фе-
дерации, уважение семейных и конфессио-
нальных традиций, патриотизм (п. 11). Сле-
дует отметить, что данный перечень практи-
чески не отличается от набора либерально-ин-
дивидуалистических ценностных штампов
эпохи 90-х годов XX века. Однако и этих
ценностей достаточно, чтобы сформировать
доктрину и систему защиты духовно-нрав-
ственной безопасности России. В то же вре-
мя их интерпретация, а также механизмов их
защиты зависит от позиции Президента РФ.
В. В. Путин неоднократно говорил в течение
2016 года о необходимости защиты духовно-
нравственной безопасности нашего государст-
ва. Например, он считает полезным ввести в
школьные программы культурологический
курс, который бы повышал духовно-нравст-
венную культуру учеников, о чем заявил на
встрече «Учитель года». Но президент не мо-
нарх, это должнтость выборная, поэтому наше
общество и государство нуждаются, на наш
взгляд, в юридической защите, формализации
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и законодательном закреплении категории «об-
щественная нравственность».

Данное предложение возможно осущест-
вить принятием специального федерального
закона «Об общественной нравственности» где
дать определение общественной нравственно-
сти, как совокупности традиционных ценно-
стей, духовных и моральных представлений
народов России о благе общества, семьи и че-
ловека, милосердии, сострадании, уважении к
ближним, терпимости, правде и справедливо-
сти. В законе также необходимо закрепить
принцип недопустимости нарушения общест-
венной нравственности со стороны отдельных
граждан, государственных органов, должност-
ных лиц и общественных объединений, в том
числе деятелей культуры, описать механизмы
защиты нравственности, духовных ценностей,
формы духовно-нравственного воспитания,
общественного контроля за деятельностью
СМИ.

Право является важнейшим институтом
общества и государства, помогающим органи-
зовывать социальную среду, а не только сово-
купностью норм, действующих благодаря при-
нудительной силе государства, карательным
механизмам. В нашем правопонимании исто-
рически неверно трактуется цель права, кото-
рому в качестве главного приписывается при-
знак принуждения. Право – в первую очередь,
выраженная в языке, формализованная и за-
фиксированная в правосознании общества сис-
тема важнейших правил поведения в социу-
ме. Механизм действия права в нормальном
обществе должен быть преимущественно не
принудительным, не основанным на негатив-
ных санкциях, а рекомендательным, стимули-
рующим, базирующимся на позитивных ме-
рах, государственной поддержке правомерно-
го поведения.

Следует отметить, что в сфере духовно-
нравственного развития общества государст-
венным принуждением практически ничего не
изменишь. Поэтому значительно более про-
дуктивным было бы обозначение позиции го-
сударства в вопросах нравственных норм и
ценностей. Метод убеждения здесь должен
быть основным. Государство в нравственном
воспитании должно действовать опосредо-
ванно, через поддержку социальных инсти-
тутов, несущих обществу духовность и куль-
туру. Такими институтами являются традици-

онные конфессии – православие, ислам, буд-
дизм, а также семья, служащая транслятором
культурных ценностей от поколения к поко-
лению. Семья сама является духовно-нравст-
венным феноменом. Ведь именно в ней при-
виваются и развиваются такие духовные цен-
ности и свойства характера человека, как лю-
бовь к ближнему, сострадание, милосердие,
жертвенность.

Без духовно-нравственного возрождения
Российское государство обречено. Дело в
том, что тип легитимации власти и закона в
России строго ценностно-рациональный, а
не формально-рациональный, как на Западе.
Для Российского государства духовно-нрав-
ственные ценности являлись государствооб-
разующими, кардинальным образом повли-
явшими на историческую судьбу России, оте-
чественную правовую и политическую куль-
туру. Готовность к подвигу русского солда-
та во имя Отечества сыграла определяющую
роль в Великой победе 1945 года. Все это
благодаря тому, что принцип верховенства
духовно-нравственных ценностей везде
(в политике, культуре, законодательстве, го-
сударственной жизни) был постоянен. Рус-
ские мыслители А. И. Кошелев, Ф. М. Досто-
евский, И. А. Ильин, А. С. Хомяков, И. В. Ки-
реевский, А. Ф. Лосев и многие другие дока-
зывали невозможность строить внешнюю и
внутреннюю политику на прагматизме и вы-
годе для России, указав на особую миссию
России – быть хранилищем Правды. Цинизм
и ложь, лежащие в основе внешней полити-
ки западных стран в XXI веке (что потвер-
ждают события, произошедшие на Украине
в феврале 2014 года), для России не свойст-
венны. Даже в период СССР действия госу-
дарства в международных делах были про-
диктованы не столько желанием создать им-
перию, сколько стремлением защититься от
возможной агрессии стран капиталистиче-
ского блока во главе с НАТО.

Многонациональность (полиэтничность)
России не является барьером на пути выделе-
ния и определения духовно-нравственных цен-
ностей, среди которых можно назвать главные
цели человеческой жизни: любовь к ближне-
му, любовь к Родине, истина, добро, мир, по-
кой, тишина, красота, чувство долга и совесть.
Эти ценности интуитивно понятны, но за мас-
сированным потоком пропаганды материализ-
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ма перестали играть смысложизнеопределяю-
щую роль. Тысячи лет народы понимали, что
все материальные ценности – комфорт, здо-
ровье, благополучие, достаток, сытость есть
только средство для достижения высших цен-
ностей. Но современный человек склонен
принимать их достижение за главное в жиз-
ни. Экономическая система общества потреб-
ления поглотила культуру и нравственную
идею. Поэтому крайне важным в современ-
ных условиях видится не только экономиче-
ская или политическая стабильность и безо-
пасность, но и духовно-нравственное разви-
тие нашего народа.

В современной юридической литературе
процесс либеральной идеологизации правово-
го мышления достиг максимума. Идея и поня-
тие права человека стали заслонять традици-
онно равновесную в юриспруденции катего-
рию обязанности, в том числе обязанности со-
блюдать права других людей, права общества
и государства. Например, в статье А. А. Исае-
вой с критических позиций дается характери-
стика законодательства разных стран в сфере
защиты религиозных чувств [2]. Даже обще-
признанная тоталитарной секта «Свидетелей
Иеговых» вызывает у автора сочувствие: «Уже
сегодня в России при легально закрепленном
равенстве религиозных объединений перед
законом фактически отношение властей к ним
заметно различается. Многие из них подвер-
гаются дискриминации со стороны государст-
ва… Наиболее сильному давлению подверга-
ются свидетели Иеговы» [2, с. 40]. Тот факт,
что данная секта проводит крайне враждебную
для России пропаганду, автора не смущает.

Защита нравственности с помощью права
всегда находилась под пристальным внима-
нием лучших представителей русской фило-
софии права (Н. Н. Алексеева, П. А. Новго-
родцева, Л. И. Петражицкого и других). В за-
вершение хотелось бы обратить внимание на
труды известного русского социолога и пра-
воведа П.А. Сорокина, в частности, на его
идею поощрительных мер воздействия с це-
лью правомерного поведения адресатов юри-
дических норм и их активного нравственно-
правового служения ближним. Его трудам,
правосознанию, научному мышлению присущ
традиционный для русской социологии права
идеализм. По всей видимости, именно за свой
возвышенный идеализм Сорокин не получил

широкого признания в США. Современное ему
состояние западной культуры ученый конста-
тировал как кризисное в связи с господством
материальных ценностей и чувственных на-
слаждений, провоцирующих деградацию че-
ловека, трансформацию ценностей в простые
релятивные конвенции. Однако мыслитель
полагал, что это временное явление, а буду-
щее человечества связано только с идеацион-
ными устремлениями людей, а не с «общест-
вом потребления»: «Мы живем, мыслим, дей-
ствуем в конце сияющего чувственного дня…
Ночь этой переходной эпохи начинает опус-
каться на нас, с ее кошмарами, пугающими
тенями, душераздирающими ужасами. За ее
пределами, однако, различим рассвет новой
великой идеациональной культуры, приветст-
вующий новое поколение –  людей будущего»
[5, с. 75]. П. А. Сорокин полагал достижение
этого будущего возможным через очищение и
воскрешение культуры, проповедь нравствен-
ного возрождения общества, основанного на
принципах альтруистической любви и этики
солидарности. Его теория правового стимули-
рования была в раннем творчестве лишь пер-
вым шагом навстречу этому будущему. Он об-
ратил внимание на то, что преступления и про-
ступки давно приковали к себе внимание, в то
время как поощрительные меры и правомер-
ные поведенческие акты не стали предметом
глубокого изучения, «огромному большинст-
ву юристов и социологов даже и неизвестны».
Между тем древние кодексы изобилуют не
только наказаниями, но и наградами.

Конфликт ценностей гораздо опаснее то-
талитарного контроля и монопольного регу-
лирования «сверху» ценностно-нормативной
системы общества. Об этом предупреждали со-
циологи М. Вебер, Э. Дюркгейм, Р. Дарен-
дорф. Дальнейшее расслоение общества по
западному образцу, наступление агрессивно-
го радикал-либерализма на патриотизм, кон-
сервативно-традиционные понятия и ценности
могут привести к неожиданной социальной,
национальной революции, последствия кото-
рой будут значительно более катастрофически-
ми, чем на Украине и в Грузии. В русском ха-
рактере, наряду с нестяжательством, заложе-
на болезненная восприимчивость социально-
го неравенства и неправды: реакция на неспра-
ведливость неожиданна и стихийна. Причем
протекает она не в рамках западноевропейской
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революционности с правами человека, а в гра-
ницах полного тотального передела.

 Рост массовых ощущений безнравственно-
сти отдельных представителей власти и биз-
неса, отсутствие высокого нравственного
смысла совместного труда, антипатриотизм

либеральных СМИ, усугубление тяжелого эко-
номического положения оборачиваются актуа-
лизацией традиционных жизненных ориенти-
ров, которыми россияне пользуются как сред-
ством морально-психологической защиты от
окружающей несправедливости.
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Russian and Western European experience of legal regulation of the freedom
of conscience and freedom of creativity: a philosophical evaluation

В статье анализируется опыт законодатель-
ства России и европейских стран в области уголов-
ной ответственности «за оскорбление чувств ве-
рующих» сквозь призму категории «светскость».
Авторы приходят к выводу, что европейский опыт
перевода правового принципа светскости в терми-
ны индивидуальной свободы совести, вероисповеда-
ния и нерелигиозных воззрений предполагает боль-
шую степень открытости разным историческим,
религиозным и юридическим ситуациям в отноше-
ниях между религией и государством, чем в России,
где каждый религиозно-культурный стиль воспри-
нимается его носителями как данность, иденти-
фицирующая личность, а искусство оказывается
полем для различного рода провокаций.

Ключевые слова: религия, искусство, провока-
ция, уголовная ответственность.

In the article the experience of the legislation of
Russia and the European countries in the field of crim-
inal liability «for an insult of feelings of believers»
through a prism of the category «secularization». Au-
thors come to a conclusion that European experience
of transfer of a legal principle of secularization in terms
of an individual freedom of worship, religions and non-
religious views assumes a bigger degree of openness
to different historical, religious and legal situations in
the relations between religion and the state than in
Russia where each religion and cultural style is taken
by its carriers very seriously as the base for identify-
ing the personality. Art appears the field for different
provocations.

Keywords: religion, art, provocations, criminal
responsibility.

В книге «Переписка из двух углов» В. Ива-
нов и М. Гершензон спорили об отношениях
между религией и культурой. М. Гершензон
противопоставляет личный, живой акт веры
культурным предписаниям и канонам, В. Ива-
нов утверждает, что «человек, верующий в
Бога, ни за что не согласится признать свое
верование частью культуры» [1].

Данный спор как никогда актуален сего-
дня. Современное российское общество по-
сле десятилетий явного или скрытого идей-

ного противостояния «светского» религии
еще не готово принять тезис о том, что рели-
гия – это субстанция культуры, а не одна из
ее областей.

С позиции православия радикальное про-
тиворечие заключается в том, что христианст-
во и культура принадлежат к разным пластам
бытия человека: культура – совершенствова-
ние мира, создание прекрасных образов, по-
лагание целей для прогресса. В этом смысле
православие является силой антикультурной,
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так как занято спасением, ожиданием конца
мировой истории. Парадокс заключается в том,
что само это ожидание стало историческим
процессом, то есть появилась так называемая
«христианская культура». Но это не снимает
напряжения, и вряд ли сейчас можно говорить
о гармонии христианства и культуры. Как по-
казывает отечественная история XX века, рано
или поздно конфликт неизбежен.

Описывая модель взаимодействия религии
и культуры, К. Г. Доусон поясняет, что культу-
ра без религии – это конгломерат разрознен-
ных фрагментов. Религия скрепляет, склеива-
ет их, придает им форму. «Следовательно,
культура есть духовная общность, обязанная
своим единством общим верованиям и обще-
му образу жизни в гораздо большей степени,
чем любому единообразию материального
типа» [2]. Такая модель дает четкое представ-
ление об опасности религиозных провокаций
в сфере культуры.

В настоящее время вопрос о философском
и правовом осмыслении культурно-религиоз-
ных провокаций в России актуализируется в
связи с участившимися случаями публичного
оскорбления «чувств верующих».

Так, 20 декабря 2014 года в Новосибирском
государственном академическом театре оперы и
балета состоялась премьера оперы Р. Вагнера
«Тангейзер» в постановке режиссера Т. Куляби-
на, которая глубоко возмутила общественность.
В центре Новосибирска прошел митинг «Защи-
ти свою веру!», где около тысячи человек выра-
зили протест против этого представления, ос-
корбляющего чувства верующих. С подмостков
театра противостояние перенеслось в информа-
ционную и законодательную сферы.

Для того чтобы понять значение провока-
ции, нужно разбираться в сущности искусства
и сути религии. В философии искусством име-
нуется всякое человеческое творчество, в ко-
тором преобладает эстетическая функция,
трансформирующая вещь или акт (например,
жесты в танце) в автономный знак, не имею-
щий связи ни с реальностью, на которую ука-
зывает, ни с художником, от которого он исхо-
дит. При этом «чистый эстетический знак…
даже в том случае, когда он нечто, сообщает,
не имеет значения сообщения» [3, с. 328]. Эсте-
тическая функция, то есть «внутреннее
строение самого знака», является самоцелью
творческой деятельности. Внешняя цель

предполагает, что знак устанавливает отноше-
ния с другими, внеэстетическими областями,
которые проецируются как «содержание»: та-
кие темы, как политика, экономика, религия,
с позиции теории искусства являются «чуж-
дыми» для эстетической области, но могут иг-
рать важную роль в структуре художественно-
го произведения.

Между тем А. Белый [4], один из теорети-
ков Серебряного века, писал, что если в ис-
кусстве превалируют форма и процесс ее соз-
дания, техники, приемы мастера, то это чисто
механический процесс, не имеющий отноше-
ния к творчеству, ибо он не направлен на цен-
ности, в нем нет оценки. Так, мрамор индиф-
ферентен: ему безразлично, чем он является.
Но вот форма, которую придает ему художник,
есть ценность.

Иными словами, только то есть творчест-
во, в чем выражается некая ценность, разде-
ляемая в конкретном обществе, которую ху-
дожник в порыве творческого акта не выбира-
ет, но бессознательно угадывает.

Оценка эстетического знака есть его вос-
приятие в обществе. Она зависит от многих
факторов, начиная от совпадения с системой
эстетических норм, господствующих в кол-
лективном сознании общества в определен-
ную историческую эпоху. Однако положи-
тельно может быть оценено и нарушение этих
норм, то есть их использование может быть
как позитивным, так и негативным. И это ха-
рактерно для искусства. В отличие, например,
от правовой нормы, требующей положитель-
ного и прямого применения, нормы эстетики
могут быть ориентированы на деформирова-
ние, которое доставляет эстетическое удоволь-
ствие. Мера деформации эстетической тради-
ции указывает на новые тенденции в искусст-
ве. Это естественный процесс для искусства
[3, с. 328].

Будучи автономным знаком, художествен-
ное произведение служит посредником меж-
ду членами одного и того же коллектива, ко-
торые под знаком подразумевают «нечто», то
есть некий общий контекст социальных явле-
ний в содержании знака, адекватно понятый и
тем, кто его посылает, и тем, кто его воспри-
нимает. Без такой коммуникации знак не су-
ществует. Если художник посылает знак с ис-
каженным смыслом (а в отмеченной выше те-
атральной постановке, по оценкам экспертов
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[5], смысл искажен дважды (сначала Евангель-
ский образ у Вагнера, а затем и сама опера
Вагнера), то он вызывает взаимное недопони-
мание между людьми. Хотя в условиях плю-
рализма мнений единство культурных смыслов
практически невозможно.

Искажение смыслов священных текстов
есть профанация, то есть с точки зрения кано-
нического права святотатство [6]. Светское
государство не может наказывать художника
за такие настроения, но должно ограничить его
право публично распространять их, посколь-
ку подобные действия вносят раскол в обще-
ство, обостряют нетерпимость по отношению
к верующим, защищающим свою святыню.

Таким образом, искусство не может быть вне
коммуникации: воздействуя на чувства, желания,
волю воспринимающих, оно всегда тенденци-
озно. Но когда в знаке в какой-то момент над эс-
тетической (формальной) функцией начинают
преобладать коммуникативные (содержатель-
ные) элементы, несущие некие новые смыслы
в общество, то художник должен понимать меру
своей ответственности. Поскольку если тенден-
цией в каком-либо виде искусства становится
гипертрофированная деформация знака, то воз-
никают проблемы с взаимопониманием в социу-
ме. Примером может служить «Черный квад-
рат» и русский авангард в целом накануне Ре-
волюции 1917 года [7, с. 445], последствия
идей которой мы сейчас ощущаем.

Тенденциозность сиюминутна. Например,
отмеченную выше скандальную постановку уже
и не вспоминают. Наиболее тенденциозными
являются такие виды искусства, как кинемато-
граф и живопись (карикатура, плакат), обладаю-
щие огромным потенциалом для воздействия
(непедагогического) на зрителей. Здесь возни-
кает искушение свободой для художника.

Культ красоты и наслаждения воплощает-
ся не только в искусстве, но и жизнь стано-
вится искусством. А. Белый [4] пишет, что ко-
гда искусство обнаруживает внеэстетическе
критерии и выходит за свои пределы, то оно
преображает формы жизни, а значит, вопрос о
сущности искусства есть вопрос веры. Смысл
искусства укоренен в метафизике, которая все-
гда религиозна. Художник предстает как пре-
образователь вселенной, подлинный творец
жизни, пророк. Творчество становится теур-
гическим актом, богодейством. Искусство при-
обретает пафос религии.

В природе религии ценность не есть глав-
ное. Религия занимается вопросом об исти-
не, и если искусство ставит вопрос об исти-
не (смылосодержательный аспект) выше эс-
тетического, то оно перестает быть искус-
ством: знак утрачивает статус художествен-
ного произведения. В светском контексте
такая деятельность оказывается «квазирели-
гией» (Д. Белл) [8, с. 699–702] со всеми ее
атрибутами: пропаганда оказывается анало-
гом миссионерской деятельности, то есть в
провокационных постановках качество «цен-
ности» не только не совпадает с качеством
«истины», но ценностью объявляется дефор-
мация традиционного смысла (истины) – про-
фанация. Именно это вызывает возмущение
верующих.

В художественных произведениях не затра-
гиваются проблемы истины по причине ее
трудности и довольствуются хотя и важными,
но вторичными мотивациями, которые имеют
множество намеков и двусмысленностей.

Прагматическая позиция художника озна-
чает предельный скептицизм или агностицизм
и предполагает отказ от решения проблемы
истины. Отсюда уверенность в превосходстве
эстетических ценностей не доказывает обос-
нованность его притязаний на свободу худо-
жественного прочтения смыслов. Но и от ус-
воения самим зрителем тех или иных жизнен-
ных аксиом зависит, станет он считать искус-
ство более значимым, чем вера, или нет.

Отметим один важный факт: верующие
россияне впервые за последние сто лет обра-
тились за юридической защитой своих прав к
государственным органам.

Светскость в СССР ставила условием суще-
ствования Советского государства уничтожение
религии. На Западе противовесом агрессивной
секуляризации являются глубокие правовые
начала и разработки по теории права таких
мыслителей, как Дж. Локк, Монтескье и дру-
гие. В России правовое начало занимало и за-
нимает весьма скромное место в русской мыс-
ли. Между тем право и традиции свободы со-
вести, мысли и слова являются важным про-
тивовесом тоталитаризму [9, с. 351]. Д. Белл [8]
в постановке вопроса о различии между свя-
щенным и светским указывает, что христиан-
ство выполняло следующие функции:

1. Подчеркивало роль обуздания человече-
ской природы, отмечая связь между необуздан-
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ностью, исступлением плоти (сексуальным
вожделением) и убийством. Освобождение от
религии есть освобождение от закона, отде-
ляющего человека от греха.

2. Выполняло консервативную функцию:
культура в единстве с религией обеспечива-
ла преемственность поколений, сохранение
традиций.

Распад теологического значения религии
привел к тому, что современная культура в ка-
честве источника творчества обратилась к де-
моническому началу. С. Булгаков писал по
поводу картин П. Пикассо, что «это – духов-
ность, но духовность вампира или демона;
страсти, даже самые низменные, взяты здесь
в чисто духовной, бесплотной сущности, сов-
леченные телесности. Здесь проявлен совсем
особый нечеловеческий способ видения и вос-
приятия плоти, дурной спиритуализм, прези-
рающий и ненавидящий плоть, ее разлагаю-
щий, но в то же время вдохновляющий худож-
ника…» [10, с. 530].

В современных демократических странах
Западной Европы отделение церкви от госу-
дарства, то есть принцип светскости, означает
признание ее юридического статуса с правом
владения недвижимостью, благотворительны-
ми учреждениями, сетью школ, как общеоб-
разовательных, так и специально богослов-
ских. Таким образом, несмотря на светский ха-
рактер, Европейское сообщество накопило
серьезный опыт юридического регулирования
религиозного феномена.

Так, 20 сентября 1994 года Европейский суд
по правам человека своим решением постано-
вил, что религиозная свобода, гарантируемая
ст. 9 Европейской конвенции [11], ограничи-
вает свободу выражения (ст. 10), если прояв-
ление мысли превращается в оскорбление
чувств некоторых граждан.

В качестве примера рассмотрим иск Ин-
сбрукской епархии Римской католической
церкви (Австрия) против Института аудиови-
зуальных средств информации Отто Премин-
гера. Эта культурная ассоциация, владеющая
кинотеатром в австрийском г. Инсбурке, ре-
шила в мае 1985 года показать фильм «Лю-
бовный собор» режиссера В. Шретера, запре-
щенный к просмотру лицам, не достигшим
17 лет. В фильме карикатурно изображаются
основные положения христианского вероуче-
ния. Суд Инсбурга в соответствии с австрий-

ским уголовным законодательством распоря-
дился конфисковать фильм, отметив, что пра-
во на свободу творчества ограничивается дру-
гими правами и свободами, в частности, за-
претом оскорблять религиозные верования с
целью провокации [12, с. 268–270].

Очевидно, что, подчиняя свободу выраже-
ния задаче не допустить осквернения религии,
которую исповедует большинство в определен-
ном регионе, европейское сообщество обеспе-
чивает религиозный мир.

В России оскорбление чувств верующих
реально признано уголовно наказуемым деяни-
ем в 2013 году, после скандальной акции некой
группы в храме Христа Спасителя, но за время
существования этой нормы, по данным Верхов-
ного суда (ВС), был вынесен всего один приго-
вор. С другой стороны, само по себе понятие
«оскорбление чувств верующих» в российском
законодательстве появилось, как ни странно,
в 1922 году. Пункт 13 Программы РКП(б) в об-
ласти религиозных отношений гласит, что «по
отношению к религии РКП не удовлетворяется
декретированным уже отделением церкви от
государства и школы от церкви… стремится к
полному разрушению связи между эксплуата-
торскими классами и организацией религиоз-
ной пропаганды, содействуя фактическому ос-
вобождению трудящихся масс от религиозных
предрассудков и организуя самую широкую на-
учно-просветительную и антирелигиозную
пропаганду. При этом необходимо заботливо
избегать всякого оскорбления чувств верую-
щих…» [13], однако за оскорбление чувств
верующих никакой ответственности преду-
смотрено не было. Достаточно напомнить со-
держание советских агитплакатов.

Очевидно, что нормативное закрепление
в государственных актах принципов свобо-
ды совести и светского государства не явля-
ется гарантией их реального воплощения и
соблюдения. От государства требуется посто-
янное обеспечение прав и свобод граждан в ре-
альной жизни, более того, это его обязанность,
вытекающая из Конституции РФ (ст. 2, 18).
В данном контексте положения Основного за-
кона формируют определенный стандарт от-
ветственности за посягательства на свободу со-
вести и вероисповеданий, среди которых наи-
большим репрессивным и профилактическим
потенциалом обладают нормы уголовного за-
конодательства.
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Так, согласно Конституции РФ государст-
во берет на себя обязательство обеспечить ра-
венство прав и свобод человека и гражданина
независимо от отношения к религии (ст. 19) и
гарантирует, что каждый имеет право на сво-
боду и личную неприкосновенность (ст. 22).
Указанные нормы имеют универсальное зна-
чение, в том числе и для субъектов, на кото-
рые она распространяется. Согласно правовым
позициям Конституционного суда России, по-
ложения гл. 2 Конституции распространяют-
ся также на юридических лиц (которые, по
сути, являются объединениями граждан), если
соответствующие конституционные требова-
ния не противоречат сущностной природе пра-
вового статуса организаций. За понятием сво-
боды стоят необозримые многовековые фило-
софские, этические и правовые размышления.
Широкое смысловое наполнение категории
«свобода» (не исключение здесь «свобода со-
вести и вероисповедания») затрудняет эффек-
тивное применение уголовных норм, так как
проявляет неограниченное усмотрение пра-
воохранительных органов. Сам диапазон уго-
ловно-правовых запретов по данному вопро-
су не велик. В первую очередь следует ука-
зать общую норму – нарушение равноправия
граждан по религиозным признакам (ст. 136
УК РФ). Уголовную ответственность влечет
также создание религиозных объединений,
деятельность которых сопряжена с насилием
над гражданами или иным причинением вре-
да их здоровью либо с побуждением граждан
к отказу от исполнения гражданских обязан-
ностей или совершения иных противоправных
деяний (ст. 239 УК РФ). Исследователи еди-
нодушны в том, что содержанием побуждения
выступает склонение к отказу от исполнения
конституционных обязанностей. Мы разделя-
ем точку зрения тех авторов, которые указы-
вают на неизбежный вопрос о понимании со-
ответствующих конституционных обязанно-
стей [14, с. 53].

Далее следует отметить, что государст-
во гарантирует каждому свободу творчест-
ва (ст. 44 Конституции РФ) и свободу вероис-
поведания, включая право самому выбирать
религию или не исповедовать никакой, свобод-
но иметь и распространять религиозные и
иные убеждения и действовать в соответствии
с ними (ст. 28 Конституции РФ). Тем не менее
дозволяются лишь деяния, не противоречащие

действующему законодательству. Те из них, ко-
торые направлены на возбуждение религиоз-
ной вражды, а равно пропаганду исключитель-
ности, превосходства либо неполноценности
граждан по признаку их отношения к религии,
если они совершены публично или с исполь-
зованием средств массовой информации, вле-
кут уголовную ответственность в соответст-
вии с действующим законодательством. Для
противодействия ксенофобии государство
применяет различные меры правового харак-
тера, в том числе, как мы видим, использует
и уголовное законодательство. Но закон, а тем
более уголовный, разумеется, не способен
снять противоречия и проблемы религиозно-
го характера, его задача значительно скромнее.
Предупредительная сила уголовного закона в
современном мире не столь высока, как бы
того хотелось.

Анализ статистических показателей пре-
ступности за последние годы свидетельствует
о том, что наиболее широкое и опасное рас-
пространение получило такое проявление экс-
тремизма, как противоправные действия, со-
вершаемые на почве расовой, национальной,
религиозной или социальной ненависти либо
вражды. Так, по данным Судебного департа-
мента при Верховном суде РФ, судами общей
юрисдикции в 2015 году за преступления экс-
тремистской направленности осуждено 358
человек [15]. При этом наибольшую часть из
них составляют лица, которые осуждены за
преступления, предусмотренные ст. 280 УК РФ
(публичные призывы к осуществлению экстре-
мистской деятельности), ст. 282 УК РФ (возбу-
ждение ненависти либо вражды, а равно уни-
жение человеческого достоинства), ст. 282.1
УК РФ (организация экстремистского сооб-
щества), ст. 282.2 УК РФ (организация дея-
тельности экстремистской организации). За
совершение вышеуказанных преступлений в
2010 году осуждено 228 лиц, в 2011 году –
200, в 2012 году – 232, в 2013 году – 333,
в первом полугодии 2014 года – 195.

Таким образом, статистические данные
наглядно демонстрируют, что существует тен-
денция к увеличению количества совершенных
преступлений экстремистской направленно-
сти. Практически произошел рост судимости
за совершение вышеуказанных преступлений
на 89,9 %. Очевидно, что по делам, связанным
с возбуждением ненависти либо вражды, уни-
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жением человеческого достоинства, а также с
публичными призывами к экстремистской
деятельности, следствию необходима помощь
экспертов. Однако вопрос о том, можно ли
без обращения к эксперту или специалисту
определить цель высказывания, установить
признаки ксенофобии, остается дискуссион-
ным. В этом смысле перед правопримените-
лями стоят архисложные задачи, так как для
определения признаков преступления экстре-
мистской направленности в деянии обвиняе-
мого требуется комплекс специальных знаний
в области филологии, психологии, культуро-
логии, лингвистики.

В связи с этим можно говорить о столкно-
вении свобод: право на свободу выражения
мысли, творчества и право на свободу испове-
довать свою религию.

Следует отметить, что признание абсолют-
ной ценности человеческой свободы есть ос-
новной мотив современного светского демо-
кратического государства. В России религия в
контексте отказа от официального атеизма и
дискриминации верующих оказывается сим-

волом и составляющей свободы личности.
Европейский опыт перевода правового прин-
ципа светскости в термины индивидуальной
свободы совести, вероисповедания и нерели-
гиозных воззрений предполагает большую сте-
пень открытости разным историческим, рели-
гиозным и юридическим ситуациям в отноше-
ниях между религией и культурой, чем в Рос-
сии. Здесь каждый религиозно-культурный
стиль воспринимается его носителями как дан-
ность, идентифицирующая личность, а искус-
ство оказывается полем для различного рода
провокаций. Поэтому наказание за провока-
цию с целью осквернения святынь, с одной
стороны, необходимо для обеспечения безо-
пасности, с другой – ставит вопрос об ограни-
чениях прав и свобод человека и гражданина.
Установление таких пределов является одним
из сложных и дискуссионных вопросов не
только в юридической науке, но и философии,
и религиоведения. На наш взгляд, предпочти-
тельно использовать доктрину «разумных ог-
раничений прав и свобод», основываясь в том
числе на зарубежном опыте.
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Applying the principle of moral comparison to the legal qualification
of extremist religious teachings

Статья посвящена анализу актуальных проблем
противодействия религиозно-экстремистской дея-
тельности в Российской Федерации. Автор пред-
лагает при оценке экстремистской или деструктив-
ной направленности религиозного учения использо-
вать метод нравственного сопоставления теоло-
гических догм и юридических ценностей общества.

Ключевые слова: религия, право, нравствен-
ность, юридическая квалификация, экстремизм.

The article is devoted to topical problems of coun-
teraction to religious-extremist activities in the Rus-
sian Federation. The author proposes in the evalua-
tion of religious teachings on the subject of his extremist
or destructive orientation to use the method of moral
Association of theological dogmas and legal values of
society.

 Keywords: religion, law, morality, legal qualifi-
cation, extremism.

С древнейших времен человек стоит пе-
ред выбором между двумя крайними полю-
сами, определяющими уровень духовно-
нравственного развития индивида, – добром
и злом. В своих рационально интуитивных
переживаниях люди приходят к пониманию
существования высшей формы бытия, кото-
рую они обычно именуют Богом (Всевыш-
ним, Отцом Небесным и так далее). Некото-
рые личности пытаются отрицать сакраль-
ные начала мироздания, другие вооружают-
ся и ведут боевые действия против сторон-
ников того или иного богословского учения,
третьи индифферентно существуют, руково-
дствуясь лишь инстинктивными желаниями,
четвертые, наоборот, наживаются на естест-
венной жажде справедливости значительных
слоев населения.

Более того, духовная борьба обостряется
под воздействием закономерностей политиче-
ских и экономических процессов, направлен-
ных на установление социального господства
в антагонистически паразитарном обществе.
«Любой общественный организм, граждан-
ское учреждение, политико-правовая форма
жизни народа зависят от нравственной скре-

пы, духовного склада народа, – справедливо от-
мечает А. А. Васильев. – Ослабление нравст-
венности, отвержение религиозных ценностей
вслед за собой ведут к разрушению обществен-
ного устройства. Доказательства тому – в раз-
витии европейской цивилизации в условиях
секуляризации общественного сознания, кото-
рая стала вырождаться в разъединенную массу
предающихся гедонизму людей, строящих свое
счастье на горе других людей (колоний, сырье-
вых придатков и т. п.)» [1, с. 113]. Секуля-
ризм, или лаицизм (светскость), – широкое
понятие, означающее, что государство не свя-
зывает себя с какой бы то ни было религией,
не ищет в религии способа легитимации по-
литической власти. Формальное отделение
культов от государства не является обязатель-
ным или во всяком случае решающим при-
знаком секуляризма. Цель и смысл отделения
религии от государства состоит не в том, что-
бы бороться с какой-то конкретной верой или
верой вообще, а в обеспечении свободы со-
вести, веротерпимости, равноправия граждан
вне зависимости от их религиозных убежде-
ний, в исключении любых привилегий или
дискриминации на этой почве.
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В связи с этим перед различными народами,
отдельными группами людей и конкретными
личностями возникают следующие вопросы:

1. Верить в бога (богов) или нет, а если ве-
рить, то в какого именно?

2. Жить по божественному предопределе-
нию или человеческому соизволению?

3. Как соотносить власть духовную и свет-
скую?

4. Возможно ли богодержавие на земле,
если да, то в какой форме?

5. В каких случаях религиозное учение
может быть признано экстремистским?

Но, приступая к решению поставленных
проблем, важно помнить, что в кровавой ис-
тории цивилизации на данном пути часто раз-
вязывались религиозные войны, проходив-
шие, как ни парадоксально, под знаменем
«высшей истины и любви». Так, в процессе
исторической борьбы различных классов,
слоев, социальных групп, наций, народов,
тайных обществ, религиозных организаций
и так далее человечество в лице своих псев-
додуховных лидеров (вождей деструктивных
религиозных сект и учений), военных и по-
литических лидеров, выработало различные
способы по захвату государственной власти,
находящейся в руках реальных или потенци-
альных конкурентов. Самым опасным из них
является информационное оружие, которое
изменяет мировоззрение индивида, нарушая
процесс правильного формирования образ-
ных констант вселенной. Речь идет об иска-
жении представлений о добре и зле, переме-
не этих понятий местами. Например, вместо
того, чтобы стремиться не только к продол-
жению рода, но и его умножению, современ-
ным народам (особенно европейцам) внуша-
ют, что каждый человек должен жить исклю-
чительно для себя, главная его цель – это
деньги, получаемые любым путем, их нико-
гда не бывает много, поэтому в погоне за
прибылью граждане становятся рабами сис-
темы, отдающими все свои силы «паразитам-
завоевателям», внушившим им эти смерто-
носные идеи.

Как правило, население восприимчиво к
«духовному дурману» вследствие элементар-
ного невежества, распространенного в массо-
вом сознании. Достигается это благодаря тому,
что человек в трехмерном мире находится в
плену собственных несовершенных органов

чувств, значительно ограничивающих гори-
зонт восприятия многомерной вселенной.

Во-первых, человек способен представить
сверхсовершенное существо, образы которо-
го в экстремистских и деструктивных религи-
озных учениях подменяются иллюзиями (на-
пример, ассасины применяли наркотики для
демонстрации рая своим адептам).

Во-вторых, разумность первопричины при-
родного миропорядка соприкасается с разру-
шительным хаосом неадекватного поведения
некоторых людей.

В-третьих, понимание целесообразности
творческого начала вселенной соответствует
тому, что на земле нет народа без веры в бога
(богов), но у каждого свой бог (или боги).

В-четвертых, многие люди боятся смерти
и возмездия, поэтому именно страх перед не-
известностью используют лидеры экстреми-
стских и деструктивных религиозных учений.

В-пятых, беспокойная совесть заставляет
человека искать истоки морального закона,
бороться со злом, творить добро и излучать
любовь, чем также часто пользуются корыст-
ные и бессовестные личности, выступающие
от имени бога (лжепророки и лжеучителя).

Конституция Российской Федерации, с од-
ной стороны, в ст. 28 устанавливает, что «каж-
дому гарантируется свобода совести, свобода
вероисповедания, включая право исповедовать
индивидуально или совместно с другими лю-
бую религию или не исповедовать никакой, сво-
бодно выбирать, иметь и распространять рели-
гиозные и иные убеждения и действовать в со-
ответствии с ними», а с другой – в ч. 2 ст. 29
императивно говорит: «Не допускаются пропа-
ганда или агитация, возбуждающие социаль-
ную, расовую, национальную или религиозную
ненависть и вражду. Запрещается пропаганда
социального, расового, национального или язы-
кового превосходства».

Более того, на основании ч. 3 ст. 55 Основ-
ного закона России права и свободы человека
и гражданина могут быть ограничены феде-
ральным законом в целях защиты нравствен-
ности, здоровья, прав и законных интересов
других лиц и так далее.

Но категории ненависти и вражды не явля-
ются достаточными при определении экстре-
мизма и деструктивности религиозного уче-
ния. Эту функцию в полней мере не выполня-
ют и ст. 280 «Публичные призывы к осуще-
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ствлению экстремистской деятельности», ст. 282
«Возбуждение ненависти либо вражды, а равно
унижение человеческого достоинства», ст. 282.1
«Организация экстремистского сообщества»
УК РФ 1996 года, так как они не квалифициру-
ют пропаганду суицидов, безбрачия, тунеядст-
ва, содомии и так далее.

В связи с этим возникает вопрос о том, как
быть, если религия разрешает ранние браки с
9 или 12 лет, а закон их запрещает, наказывая
за педофилию, либо если теологическое уче-
ние санкционирует полигамию, а закон запре-
щает ее и так далее.

В Индийском союзе, например, самым жес-
токим проявлением традиций индуизма явля-
ется обряд сати – самосожжения вдов. Таких
случаев известно не так много, но они быва-
ют и связаны с массовой общественной под-
держкой. Так, например, случилось 7 августа
2002 года, когда двоим полицейским, пытав-
шимся предотвратить самосожжение вдовы,
противостояла враждебно настроенная толпа
из тысячи человек [3, с. 227]. Государство пы-
тается бороться с этими вспышками религиоз-
но-бытового экстремизма, для чего в 1987 году
принят закон, преследующий подстрекательст-
во к совершению сати и его последующее
прославление (за последнее правонарушение
предусматривается тюремное заключение от
одного года до семи лет и штраф от 500 до
30 тыс. рупий) [3].

Полагаем, что в современных отечествен-
ных реалиях для защиты духовного здоровья
общества, народа и личности необходимо при-
менять принцип нравственного сопоставления
содержания религиозных учений на предмет его
юридической квалификации экстремистского и
(или) деструктивного содержания. Теологиче-
ское учение, имеющее право на легализацию в

современном государстве, должно признавать
следующие юридические положения:

1) право на просвещение и поиск истины
человеком;

2) обязанность индивида совершать добрые
деяния;

3) необходимость проявлять сострадание
ко всему живому на земле;

4) гармонизировать человеческую жизнь с
природой;

5) уважать свободу совести и вероиспове-
дания;

6) отрицать рабовладение;
7) пропагандировать любовью к ближним,

своим предкам, родителям и достойным лю-
дям;

8) призывать к стойкости в жизненных ис-
пытаниях (не допускать уныния);

9) почитать труд и осуждать паразитизм;
10) призывать к целеустремленности в ду-

ховном развитии личности;
11) осуждать суициды, алкоголизм, нарко-

манию, садомию (сексуальные извращения –
лесбиянство, гомосексуализм и так далее), пе-
дофилию, каннибализм, человеческие жертво-
приношения и т. п.;

12) отрицать священные войны против ино-
верцев;

13) недопускать призывов к отказу от за-
щиты родины, особенно во время вооружен-
ного нападения врагов [2, с. 223].

Если религиозная доктрина в практике
применения и толкования не соответствует
данным критериям, ее следует считать экстре-
мистской и (или) деструктивной, последстви-
ем этого должно быть привлечение к уголов-
ной ответственности лиц, занимающихся про-
пагандой таких идей.
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The geopolitical doctrine of Russia according to the principles of the development
of a multipolar world in the context of the fight against extremism

В статье рассматриваются геополитические
процессы в контексте возрождения статуса Рос-
сии как сверхдержавы. Анализируется причинно-
следственная связь между геополитическими про-
цессами и интенсивностью экстремистских про-
явлений в мире. Определяются основные приори-
теты и методы геополитических действий и взаи-
модействия исходя из исторической роли России и
ее современного географического и стратегическо-
го положения в Евразии и мире.
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The article discusses the geopolitical processes
in the context of the revival of Russia’s status as a
superpower. Examines the causal relationship be-
tween geopolitical processes and the intensity of ex-
tremism in the world. Identifies the main priorities
and methods of geopolitical action and interaction,
based on Russia’s historic role, and its current geo-
graphic and strategic position in Eurasia and the
World.

Keywords: geopolitical doctrine of Russia, threats
and challenges of mondialism, concept of a multipo-
lar world, international extremism, sources of extrem-
ism, geopolitical status of Russia.

Начало XXI века характеризуется неуклон-
ной интенсификацией геополитической субъ-
ектности Российской Федерации. Основные
геополитические «игроки», такие как США,
Европейский Союз, Китай, Япония и другие,
все больше вынуждены считаться с мнением и
позицией России по ключевым международным
вопросам. Эти тенденции реализуются на фоне
повышения эффективности внутриполитиче-
ских процессов, направленных на обеспечение
и защиту национальных интересов России.
Постепенно начинают приносить результаты
комплексные усилия последних десяти лет по-
литического руководства страной, так как в
2000-е остро стоял вопрос о принципиальном
выживании России и сохранении ее в истории
человечества и на карте мира. В данном аспек-
те работу, проделанную Президентом Россий-
ской Федерации в указанный период, невозмож-
но переоценить. Описанные условия позволя-

ют говорить о тенденции достижения баланса
между историческим и территориальным вели-
чием России и ее современным статусом в гео-
политической системе. Это возрождение ста-
новится возможным благодаря выработке,
формированию и реализации геополитиче-
ской доктрины Российской Федерации, от-
вечающей современным угрозам и вызовам.
В контексте терминологической ясности сле-
дует согласиться с профессором Л. Г. Лукашо-
вым в том, что «доктрина Российской Федера-
ции – это система официально принятых в го-
сударстве взглядов на развитие мировых про-
цессов, международную систему безопасности,
утверждение геополитических интересов и при-
оритетов Российской Федерации в современ-
ном мире, а также является основополагающим
документом, который определяет геополитиче-
ские интересы России, цели, задачи, средства и
способы их реализации и защиты» [1].
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К правовой базе геополитической доктри-
ны Российской Федерации, помимо Конститу-
ции Российской Федерации, следует отнести
федеральные законы, другие нормативные пра-
вовые акты Российской Федерации, регули-
рующие деятельность федеральных органов
государственной власти в сфере внешней и
внутренней политики и функционирования
системы правовой защиты национальных ин-
тересов, а также общепризнанные принципы
и нормы международного права и международ-
ные договоры России.

Ведущий геополитический интерес России
в контексте геополитической доктрины – со-
хранение и безопасное развитие мировых ци-
вилизаций, народов и государств в целом [2].
Этот принцип формировался вместе с импер-
ским мышлением русской политической эли-
ты, которая, в отличие от ленинской интерпре-
тации понятия «империализм», считала, что
«империализм есть следствие народного убе-
ждения в особом, мировом призвании данно-
го государства. Империалистический народ
считает себя носителем истинной культуры, в
распространении которой он видит свою ис-
торическую миссию» [3, с. 447–448]. Со вре-
мен Российской империи перманентно реали-
зуется принцип полноценного включения всех
этнических групп в культурную орбиту эво-
люции русского народа. «Русский “империа-
лизм” наделал достаточное количество оши-
бок. Но общий стиль, средняя линия, правило
заключались в том, что человек, включенный
в общую государственность, получал все пра-
ва этой государственности. Министры поляки
(Чарторыйский), министры армяне (Лорис-
Меликов), министры немцы (Бунге) в Англии
невозможны никак. О министре индусе в Анг-
лии и говорить нечего. В Англии было много
свобод, но только для англичан. В России было
меньше, но они были для всех» [4, с. 117].
Историческим фактом является то, что все эт-
носы, включенные в эту орбиту, существуют
и сегодня. А англо-саксонская цивилизацион-
ная общность дважды в мировой истории
уничтожала другие цивилизации: первоначаль-
но бриттов и кельтов, населявших Британские
острова, а затем и североамериканских индей-
цев, уничтожив тем самым целую расу. При
колонизации территории современной Север-
ной Америки погибло более 300 тыс. амери-
канских индейцев – коренных жителей Аме-

рики [5, с. 77]. Если эту цифру подвести под
коэффициент современного состояния обще-
человеческой демографии, то она будет более
чем внушительной. Причем при создании Кон-
ституции США коренное население в расчет
не принималось. Отсутствие правового стату-
са у американских индейцев повлекло отсут-
ствие места для них в объективной реально-
сти. Этот пример также можно расценивать как
проявление экстремизма.

В социологии существует теории повторяю-
щегося поведения [6, с. 112], экстраполируясь
от которой к геополитическим процессам, мож-
но со значительной долей достоверности утвер-
ждать, что западная цивилизация потенциаль-
но агрессивно опасна в методах реализация сво-
их интересов. Россия же, напротив, заинтере-
сована в создании и поддержании мира, бази-
рующегося на таких принципах, как единство
духовно-нравственной основы традиционных
ценностей, паритет взаимоотношений между
цивилизациями, государствами и народами,
культивирование принципов взаимопомощи и
человеколюбия, недопущение проявлений экс-
тремизма в любых его формах.

В настоящее время страны «первого мира»
создают искусственные ограничения цивили-
зационного развития других народов с целью
сегрегации человечества на роли участия в
мировой финансово-экономической схеме:
технологии, производство, сырье. Возникаю-
щая в результате этого процесса разница в
уровне жизни создает общую тенденцию вол-
ны экстремизма. Массовые перемещения лю-
дей, катализируемые вооруженными конфлик-
тами, резкая эскалация противостояния пред-
ставителей разных культурных сообществ и,
наконец, террористические акты как радикаль-
ное проявление экстремизма – результат дан-
ных процессов. Именно это мы наблюдаем в
настоящее время в виде терактов в Европе,
войны в Сирии, военных действий на юго-вос-
токе Украины (ДНР, ЛНР) и других менее ре-
зонансных событий, возникающих в резуль-
тате проявлений экстремизма.

Тем не менее страны блока НАТО (в осо-
бенности США) тратят на военные расходы
такое количество денег, которого бы хватило
для повышения уровня и технологичности
жизни всего человечества. Проблема во мно-
гом заключается в том, что европейская схема
«образование – наука – изобретения – техно-
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логии – производство» изначально возникала
как военное прикрытие морских торговых опе-
раций. Они основывались на разнице цивили-
зационных уровней развития. И этот тренд
остается неизменным уже несколько столетий.
Россия же всегда стремилась к согласован-
ности развития каждой из цивилизаций для
того, чтобы обеспечить всестороннее станов-
ление человеческого сообщества. Как указы-
вали Г. С. Денисова, В. П. Уланов, это «про-
цесс постепенного выравнивания центра и пе-
риферии, происходящий во всех областях со-
циального взаимодействия» [7, с. 12]. Данный
принцип проявлялся и во время империи в
виде формирования мультикультурного обще-
ства (которое так и не смогла построить со-
временная Германия [8]), и в советский пери-
од, когда одним из важнейших условий фор-
мирования советской государственности про-
возглашались интернационал и равенство тру-
дящихся всех стран. Реализация данного прин-
ципа дает возможность не допустить экстре-
мальной неравномерности развития разных
цивилизаций, обеспечить гармоничное станов-
ление различных сфер деятельности мирово-
го сообщества и каждой из цивилизаций в нем,
что должно предотвратить глобальные воен-
ные конфликты. В то же время в перспективе
существенное внимание следует уделять раз-
витию цивилизационной взаимоподдержки и
взаимопомощи. Это положительно скажется
на обеспечении безопасности общечеловече-
ского существования и купирует ущемление
возможности развития иных цивилизаций и
стран, ликвидирует создание глобальных уг-
роз, а функционирование системы междуна-
родной безопасности будет ориентироваться на
принцип баланса сил и интересов, а не на во-
енное превосходство [9].

Интерес России в многополюсном мире
основывается на том, что любая из цивилиза-
ций является достаточно самостоятельным и
значимым источником геополитической силы.
Поэтому на современном этапе эволюции че-
ловечества сохранение государств как основ-
ного субъекта международного права являет-
ся неотъемлемым условием существования
мирового сообщества. Глобальное объедине-
ние государств должно носить многополюс-
ный характер, учитывать их интересы, так как
предлагаемая модель мондеализма во главе с
США в целом ряде аспектов возвращает чело-

вечество к принципам язычества, где человек
выступает не целью, а средством. Это во мно-
гом противоречит религиозно-этическим и
духовно-нравственным основам, на которых в
свое время формировались сами США, но в
определенный момент перешли к политике
двойных, а точнее корыстно-рациональных
конъюнктурных, стандартов в классических
внеморальных проявлениях макиавеллизма.
Данная ситуация влечет развитие кризиса и в
самом западном обществе [10].

Кроме того, формирование монополярно-
го мира таит в себе следующие опасности: на-
саждение стандартов безнравственности и
бездуховности; уничтожение экономических,
политических и культурных границ между го-
сударствами, создание единого мирового про-
странства, подчиненного власти денег и во-
енной силе; усиление разрыва между разви-
тыми и развивающимися странами; активное
формирование теневой мировой власти; ли-
шение государства суверенитета; навязывание
человечеству курса всеобщей деградации, не-
стабильности, даже при условии разрушения
среды обитания человека. Эти факторы гене-
рируют следующие геополитические угрозы
и вызовы Российской Федерации: внутренний
кризис западного мира порождает агрессив-
ную политику в отношении других стран и
народов; обострение сырьевого и энергети-
ческого кризиса обусловливает необходи-
мость для Запада искать новые источники
энергии и сырья или развязывать масштаб-
ные войны за ресурсы, чтобы сохранить дос-
тигнутые качество жизни и прибыли финан-
совой олигархии и ТНК; утрата США безус-
ловного превосходства в мире при одновре-
менном усилении претензий элиты этой
страны на мировое доминирование; ради-
кальная трансформация торговых потоков,
расширение доли теневого сектора в миро-
вом валовом продукте и доходах, в том чис-
ле за счет финансовых спекуляций, роста
торговли наркотиками и людьми; усиление
роли и влияния в системе международных
отношений транснациональных экономиче-
ских, финансовых, псевдорелигиозных ор-
ганизаций, частных военных корпораций и
криминальных структур; демографический
рост в Азии, Африке, Латинской Америке с
одновременной претензией на увеличение
уровня потребления.
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Для противодействия данным негативным
процессам Россия предлагает сохранять и обе-
регать все аспекты народной самобытности и
права наций во всем их многообразии на ми-
ровом уровне, что находит свое отражение в
том числе и в правовой доктрине Российской
Федерации [11, с. 59–65]. Поэтому недопус-
тимо превращение различных межнациональ-
ных образований, независимо от их могуще-
ства, в субъектов мировой власти, так как боль-
шинство из них являются корпоративно-кла-
новыми структурами, которые преследуют
частные интересы в политической и финансо-
во-материальной сферах.

Не менее важным геополитическим инте-
ресом России выступает установление нена-
сильственного мира, предусматривающее при-
менение военной и иной силы исключительно
в крайних случаях – для защиты прав наро-
дов. Россия заинтересована в формировании
действенной международно-правовой базы
регулирования мирного становления челове-
чества через эффективные органы управления
цивилизационным развитием. Это позволит
обеспечить геополитическую безопасность,
которая сможет гарантировать сохранность
культурно-цивилизационной идентичности,
традиционной системы ценностей, территори-
альной целостности, экономической эффек-
тивности и обороноспособности, политиче-
ской автономии и воли в утверждении госу-
дарственных и общественных интересов. Рос-
сийское государство рассматривает обеспече-
ние национальной безопасности и сохранение
своего высокого геополитического статуса как
основную функцию всех государственных ор-
ганов.

Приоритетным направлением в борьбе с
радикальными проявлениями экстремизма
(как на территории Российской Федерации, так
и за ее пределами) выступает сохранение и
реализация оборонного потенциала, вооружен-
ных сил и специальных служб, укрепление
духовного, социального и культурно-цивили-
зационного единства русского и дружествен-
ных ему народов [12].

Основной задачей внешней политики Рос-
сии является  укрепление межгосударственных
отношений со странами СНГ, государствами –
членами ОДКБ, согласованность с их нацио-
нальными интересами, геополитическим по-
зиционированием, внешней и внутренней по-

литикой. Российское государство нацелено на
возрождение единого православно-славянско-
го духовного культурного пространства, уста-
новление дружеских взаимоотношений меж-
ду государствами и народами евразийского
мира. Данные формы взаимодействия долж-
ны обеспечить эффективное пресечение попы-
ток экстремизма с постепенной ликвидацией
почвы, которая способствует проявлению экс-
тремистского поведения.

Во внешнеполитической деятельности Рос-
сия особое внимание должна уделять форми-
рованию Евразийского союза и его взаимодей-
ствию с Европейским союзом. В настоящее
время очевидно, что часть стран Западной Ев-
ропы, поддерживая США, ставит под удар свои
собственные национальные интересы. В част-
ности, многочисленные теракты, произошед-
шие за последний год в Европе, по всей види-
мости, – лишь верхушка айсберга проблем ев-
ропейского общества. И, на наш взгляд, весь-
ма высокой является вероятность того, что этот
«айсберг» очень быстро может превратиться
в «вулкан». Географически Европа граничит с
Россией, а следовательно, масштабные волны
европейского экстремизма неизбежно будут
докатываться до России. Поэтому у России в
совокупности с Евразийским союзом общих
интересов с Евросоюзом гораздо больше, чем
у ЕС и США. В контексте борьбы с экстре-
мизмом это должно привести от союза госу-
дарств к союзу народов, к единому политиче-
скому, экономическому, социальному, культур-
ному, научно-образовательному и оборонному
пространству. Развитие Шанхайской органи-
зации сотрудничества в Евро-Азиатский союз
представляется основной перспективой рос-
сийской внешней политики и важным услови-
ем общеевразийской геополитической безопас-
ности [13].

Противодействие модели мондиализма, ко-
торая является фактором генезиса экстремиз-
ма, должно заключаться в следующем: научно
обоснованном планировании развития, произ-
водства и потребления; формировании приори-
тета духовно-нравственных, интеллектуальных,
творческих направлений развития общества;
Россия как геополитический субъект должна
выступать основой Евразии, которая объединя-
ет евразийский Запад и Восток.

Данную концепцию определяют следую-
щие факторы: мощный интеллектуальный и
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ресурсный потенциал России; географическое
положение «евразийского центра»; огромный
потенциал обороноспособности; историческая
духовная ориентация на традиционные ценно-
сти; роль России как мирового центра – ядра
консолидации «традиционных цивилизаций»
на пути строительства многополярного мира.

В заключение отметим, что деятельность
России по предотвращению экстремизма в гео-
политике основывается на преодолении искус-

ственного ограничения цивилизационного раз-
вития народов, согласованности и всесторон-
нем развитии мирового сообщества, постепен-
ном устранении неравномерности развития
различных цивилизаций, формировании сис-
темы цивилизационной взаимоподдержки и
взаимопомощи, создании фактического меж-
дународного равноправия, а также обеспече-
нии взаимной безопасности геополитическо-
го развития.
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Статья посвящена осмыслению духовных прин-
ципов, на которых святой князь Владимир основал
Русское государство. Выявляется теократический
идеал как принцип правовой и общественной жизни
государства и христианские базисные ценности
служения власти своему народу и отечеству. Осве-
щаются социальные взгляды Владимира, и отмеча-
ется эсхатологический контекст деятельности
государя как попытка осуществления справедливо-
сти и Правды Божией на Русской земле.
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Article is devoted judgement of spiritual princi-
ples on which sacred prince Vladimir has based Rus-
sian state. The theocratic ideal, as a principle of le-
gal and public life of the state, and Christian basic
values of service of the power to the people and Fa-
therland comes to light. In research the social sights
of sacred prince Vladimir resulting from an evangel-
ical legal ideal are shined, and the eschatological
context of activity of a sacred sovereign as attempt of
realisation of justice and Pravdy Bozhiej on Russian
soil is marked.

Keywords: Russia, Church, state, power, civilisa-
tion, Christianity, right, bible ideal.

Наступивший юбилейный год святого Кре-
стителя Руси и текущий исторический момент
побуждают богословско-историческое созна-
ние всякого неравнодушного к судьбу своего
отечества христианина сформулировать еще
раз те изначальные духовные принципы наше-
го государства, на которых оно создавалось,
определяя отношения государства и церкви
вплоть до сегодняшнего дня. Эта непростая
задача требует благоговения и профессиона-
лизма кропотливого реставратора, который,
работая над древней иконой, очищает ее от
наслоений пережитых эпох и вековой копоти,
чтобы открыть первообраз. Вне всяких сомне-
ний, современное Российское государство
весьма далеко ушло  в своем развитии от древ-
нерусского прототипа, однако политическая и
социальная трансформация стала не только
естественным изменением и развитием внеш-
них форм, но и, что гораздо существеннее, за-
тронула внутреннее существо общества и вла-
сти. В реальности идеал построенного на еван-
гельских заповедях уникального государства
святого князя начал затемняться уже в период
начавшихся при его ближайших потомках

междоусобиц. Тем не менее даже в современ-
ной России можно увидеть отсветы того ду-
ховного образа, который завещал ей князь
Владимир.

Было бы методологически правильно с са-
мого начала определиться с теми, кто явля-
ется адресатом заветов равноапостольного
Владимира? В корне неверно считать, что
только государству и власти оставил свое за-
вещание святой князь. Думать так – значит
забыть о том, что равноапостольный Влади-
мир стал отцом-основателем не только Рус-
ского государства и русской цивилизации, но
также их духовного фундамента – русской
церкви. Святейший патриарх Кирилл в сво-
ем Послании в связи с 1000-летием престав-
ления святого равноапостольного великого
князя Владимира напоминает: «Благодаря
этому святому правителю была основана Цер-
ковь Русская» [4].

Поскольку роль Владимира как основа-
теля церкви практически впервые озвучена
на столь высоком уровне, позволим себе не-
сколько остановиться на этой теме. Для не-
которых этот исторический факт до сих пор
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является слишком смелым утверждением,
ведь, как известно, христиане и христианст-
во существовали на Руси как минимум со вре-
мен крещения варяжских князей Аскольда и
Дира. Однако здесь происходит очевидное
смешение понятий христианства и церкви.
По-видимому, не мог избежать этой ошибки
и знаменитый Голубинский, по мнению ко-
торого, христиане существовали на Руси до
ее Крещения как «более или менее значитель-
ная община, которая, существуя открыто и
свободно рядом с господствующим язычест-
вом, имела все принадлежности вполне ор-
ганизованного, религиозного общества –
церкви и священников» [12]. Кроме того, по-
добная точка зрения в значительной степени
нивелирует великое значение дела святого
Владимира и подвергает сомнению его ста-
тус основателя русской церкви, она не соот-
ветствует ни реальной исторической обста-
новке, ни православной экклесиологии. Не
беря на себя смелость полемики с именитым
автором, мы отсылаем интересующихся дан-
ным вопросом к обширному труду профес-
сора Санкт-Петербургской духовной акаде-
мии Т. Барсова «Константинопольский пат-
риарх и его власть над Русской Церковью»,
в котором ученый, скрупулезно исследуя во-
прос времени утверждения церкви в Русском
государстве, убедительно доказал, что «быв-
шие до Владимира христиане, для того что-
бы и называться вполне организованным хри-
стианским обществом, не имели ни объеди-
няющей их иерархической власти, ни церков-
ной дисциплины, ни других условий твердо-
го церковного устройства» [12, с. 323], делая
однозначный вывод о том, что русская цер-
ковь «началась и утвердилась в Русском го-
сударстве при святом и равноапостольном
князе Владимире, когда просветилась святым
Крещением “вся русская земля”. По учено-
му мнению Тареева, существование домовых
храмов и христиан не проясняет вопрос об
иерархии, поскольку «летописи и другие ис-
точники не сообщают нам об этом предмете
никаких сведений. Собственные соображе-
ния не позволяют предположить, что при су-
ществовании в России христиан и храмов не
было священнослужителей, но те же сооб-
ражения, в свою очередь, заставляют при-
знать, что подобные священнослужители,
во-первых, не могли быть местным тузем-

ным элементом; во-вторых, они не могли
представлять собой лиц определенного со-
словия, в смысле “иерархии”» [12, с. 326].

Как нам кажется, уникальность заслуги
святого князя Владимира как государя в Кре-
щении Руси и основании церкви особо отте-
няется тем, что со стороны церковной визан-
тийской власти мы ранее не наблюдаем прак-
тически никаких миссионерских усилий для
просвещения «варварского» восточнославян-
ского народа. По свидетельству известного
слависта В. Ламанского, даже в местах непо-
средственной деятельности святых братьев-
просветителей Кирилла и Мефодия после их
смерти Константинопольский патриархат не
поддержал начатую ими миссию: «Тогдашние
многочисленные монастыри греческие могли
бы поставить целые полки таких миссионеров.
В несколько десятков лет они легко могли бы
утвердить в христианстве и навсегда привязать
к Восточной церкви все самые отдаленные
ветви западных славян. Но греки предпочита-
ли заниматься теоретическими тонкостями и
политическими интригами. Гордые своею
древнею письменностью и богатой цивилиза-
цией, они пренебрегали, в ущерб самым на-
сущным своим интересам, духовными нужда-
ми своих ближайших союзников западных
славян» [3, с. 356]. Совершенно аналогичным
было и отношение к нашим предкам, восточ-
ным славянам. Косвенным подтверждением
этого служит и тот факт, что «исторические
свидетельства, удостоверяющие несомненное
существование христианства и христиан в
Русском государстве до времени равноапо-
стольного Владимира, не разъясняют при
этом обстоятельно вопроса не только о про-
исхождении, но и о существовании в то вре-
мя иерархии и священнослужителей. Визан-
тийские историки, рассказывающие о по-
сольстве к русским епископа для крещения,
также не говорят: кто именно был этот епи-
скоп, от кого и где он получил хиротонию…
Известия русских источников, называя этого
епископа Михаилом, также молчат о его про-
исхождении» [1, с. 345].

Итак, остается лишь согласиться с выдаю-
щимся богословом и церковным историком
протоиереем А. Шмеманом в том, что «офици-
альная история православной церкви в России
начинается с Владимира Святого» [10, с. 341].
Данный факт заставляет нас отметить особую
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роль государственной власти в появлении
церкви на Руси. Именно так понимал ее зна-
чение, например, автор одного из самых ран-
них русских литературных творений монах
Иаков. «В своем сочинении “Память и похва-
ла князю Владимиру” он давал ясно понять,
что, не будь на Руси единодержавства, не было
бы и самого христианства» [7, с. 57]. Данное
обстоятельство означает, что заветы «отца Рос-
сийского, наставника нашего Владимира» [2,
с. 182] относятся равно как к государству, так
и основанной им церкви. Нельзя не замечать
тот факт, что в своих богослужебных текстах
Русская православная церковь видит в святом
Владимире не только царя, но и духовного
отца: «Якоже отец духовно, царь же чувст-
венно, Российским людем был еси, Владими-
ре…». Более того, проводится недвусмыслен-
ная аналогия с народным вождем и пророком
Божиим Моисеем: «Веселится вечно светло
сияющи гора Синайская, Моисейским освятив-
шися законом, Невидимаго видевши. Светло
же сияя, веселится и радуется великий град
твой, Владимире: не яко во мраце, но яко в
Дусе Сына со Отцем видя в себе славима. Его-
же моли, спасти и просветити души наша» [2,
с. 182]. Там же, в последовании Минеи, князь
Владимир осмысливается не только как рав-
ный по своему апостольскому достоинству с
императором Константином, но более того,
уподобляется самому апостолу Павлу в своем
избранничестве от “Христа, избравшего тя яко
втораго Павла”» [2, с. 182]. И это не просто
дань шаблону византийского литургического
стиля. Без преувеличения, князь Владимир
стал, подобно пророку Моисею, собирателем,
вождем и законодателем, отцом новорожден-
ного русского народа Божия, а уподобившись
же апостолу Павлу, – учредителем церкви зем-
ли Русской. Очевидно, что данные богослу-
жебные тексты отражают аутентичное воспри-
ятие первых русских летописцев. В их изобра-
жении Крещения Руси прослеживается недву-
смысленная аллюзия на рождение ветхозавет-
ного народа Божия через заключение Синай-
ского завета. Не будет преувеличением утвер-
ждать, что сравнение Владимира с пророком
Моисеем и апостолом Павлом переносит свя-
того князя из временного церковно-историче-
ского событийного измерения в вечностный
контекст библейской и евангельской истории.
Таким образом, мы видим, что избранным на-

родом Божиим, подобным в своем мессиан-
ском призвании народу израильскому, Новым
Иерусалимом русские стали ощущать себя го-
раздо раньше, чем новым Римом и Констан-
тинополем.

В земном же смысле, вместе с рождением
Церкви, в силу теократического единства, ро-
ждалось и новое Российское государство,
ставшее через Крещение и европейским. Это-
му процессу политически способствовало и
то, что «учрежденная великим князем для
всей Руси церковь на протяжении всего су-
ществования удельной системы была единст-
венной организационной структурой, охваты-
вающей всю Русь, поддерживающей общена-
циональное единство» [7, с. 57]. Безусловно,
утверждению этого единства способствовало
христианское учение о Божественном проис-
хождении власти, а значит, и ее единодержа-
вия, что было крайне важно в период междо-
усобной борьбы. Явным следствием укорене-
ния в русском правовом сознании библейско-
го отношения к власти стали, в частности,
появившиеся уже в первое столетие нового
христианского государства гражданские и од-
новременно нравственные нормы, изложен-
ные в «Изборнике 1076 года»: «Князя бойся
всею силою своею: несть бо страх его пагуба
души, но паче научишися от того и Бога боя-
тися… Небрежение же о властех – небреже-
ние о самом Бозе… Бояйся Бога – боится и
князя, им же казняться согрешающии. Князь
бо есть Божий слуга к человеком, милостью
и казнью к злым» [7, с. 242].

При этом замечательно то, что рецепиро-
ванное русским правовым сознанием сакраль-
ное значение государственной власти в воспри-
ятии св. Владимира не простиралось на его
власть над церковью и в область вероучения.
В этой сфере церковь оставалась вполне са-
мостоятельной. Более того, она имела право
нравственного контроля и педагогического
влияния на власть, в чем, по свидетельству
«Жития Феодосия», заметную роль играло
древнерусское монашество. В Киевский пери-
од и в начале периода «северно-русского» цер-
ковь была свободна от государства, поэтому
она могла «требовать у носителей княжеской
власти подчинения некоторым идеальным на-
чалам не только в личной, но и в политиче-
ской жизни: верности договорам, миролюбия,
справедливости…» [10, с. 352]. Высшая иерар-
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хия с самого начала живо ощущала свое слу-
жение как нравственно-политическую миссию,
в исполнении которой они видели свое хри-
стианское и государственное призвание и даже
Богом данную цель служения русской церкви
в Русском государстве: «Князь – мы посланы
в Русскую землю Богом для того, чтобы удер-
жать вас от кровопролития», – служило деви-
зом абсолютного большинства наших митро-
политов и епископов» [5, с. 548].

В подобной привилегии нет ничего уди-
вительного, так как сама легитимность госу-
дарственной власти стала обусловливаться ав-
торитетом независимой церкви. Однако не-
обычным было то, по каким причинам цер-
ковь смогла оставаться независимой. Простое
объяснение, как правило, дается в духе прот.
И. Мейендорфа: «На практике, начиная с кре-
щения св. Владимира и до приобретения цер-
ковной Московской митрополией независи-
мости (1448), русский митрополит в силу сво-
его назначения из Константинополя пользо-
вался большой независимостью от местной
политической ситуации и местных правите-
лей. Эта независимость придавала его дейст-
виям и решениям основополагающее полити-
ческое значение» [11, с. 173].

Но так ли это на самом деле? Нет ли здесь
очередного, вольного или невольного ума-
ления личности святого Владимира? Мож-
но ли игнорировать то, с какой деликатно-
стью князь вел себя по отношению к русской
церкви, им учрежденной? Жестокий в недав-
нем прошлом языческий правитель, привык-
ший решать свои проблемы с позиции силы,
не поддался актуальному во все времена со-
блазну сделать церковь «удобной и ручной
помощницей» в управлении русским наро-
дом. Думается, не совсем правы те исследо-
ватели, которые объясняют факт независи-
мости церковной власти в России от госу-
дарства только ее экстерриториальным ха-
рактером, подчинением иностранному Кон-
стантинопольскому патриарху. Мы видим,
каким принципиальным мог быть князь Вла-
димир в оношении Константинополя, если
вопрос крещения решался им, по сути, во
время военной кампании против Византии,
когда ему пришлось «завоевать христиан-
скую веру и принять ее святыню рукою по-
бедителя» [6, с. 129] . А что же мешало ему
впоследствии поступать по тому же сцена-

рию? Как известно, святой Владимир не тот-
час обратился в Константинополь с прось-
бой о предоставлении на Русь епископов и
священников. Сначала он захватил из плен-
ного Корсуня местный клир «попов корсун-
ских и царицинских» вместе с необходимой
церковной утварью. Затем при их участии
стал организовывать и совершать первые
крещения в Киеве и остальных городах. Про-
фессор Санкт-Петербургской духовной ака-
демии Т. Барсов полагает, что «Владимир,
крестившись сам и готовясь приступить к
крещению всего русского народа», самостоя-
тельно осуществлял задуманное, заполучив
в Корсуне все необходимым для этого. Сле-
довательно, «нет оснований думать, чтобы
Владимир для этой цели входил в какие-либо
сношения с Византией; гораздо естествен-
ней предположить, что Владимир как победи-
тель обошелся без всяких сношений с Визан-
тией по этому предмету» [1, с. 354]. И только
впоследствии, что, впрочем, произошло до-
вольно скоро, он, осознав малочисленность
Корсунской иерархии для крещения всей
Руси и устройства полноценной церкви, вы-
нужден был обратиться в Константинополь
с посольством и просьбой о предоставлении
постоянной византийской иерархии. «Таким
образом, – завершает свою мысль ученый,
автор исследования о власти константино-
польского патриархата над русской церко-
вью, – занимающий нас вопрос о появлении
полной, отдельной и самостоятельной иерар-
хии русской церкви должен быть разрешен
так: полная иерархия в русской церкви яви-
лась лишь в то время, когда христианская вера,
утвердившись в Киеве, начала проникать и в
другие области государства, и когда Владимир,
убедившись на опыте в недостаточности вы-
везенных из Корсуня средств для полного на-
саждения христианской веры в своей стране,
по смерти первого сподвижника своих просве-
тительских трудов – корсунского архиеписко-
па, принужден был обсудить и разрешить об-
щий вопрос о дальнейшем существовании и
управлении основывавшейся церкви на твер-
дых и законных началах свойственного ей
строя и порядка. Определяя хронологически
этот момент, мы должны положить его между
990–992 годами» [1, с. 359].

Итак, важно отметить, что, несмотря на
явную государственную волю и суверенную
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властную инициативу в деле Крещения, лишь
глубоким принятием евангельского идеала
князем Владимиром, а вовсе не рациональ-
ным политическим расчетом объясняется тот
удивительный факт, что «в отношениях церк-
ви и государства мы тоже видим почти небы-
валую в истории православия гармонию, при-
чем в начале киевского периода византийская
симфония почти очевидно действует под зна-
ком влияния церкви, не государства. Уже Цер-
ковный устав Владимира Святого значитель-
но расширяет по сравнению с византийски-
ми сферу церковного суда – ему переходят,
например, все семейные дела, дабы церковь
могла успешнее действовать на перерождение
общества. Еще важнее постоянное принятие
князьями советов, руководства, наставления
от церкви, признание в ней авторитета совес-
ти» [10, с. 346].

Совершенно очевидно, что состоявшееся
признание за церковью авторитета совести об-
леченным властью князем стало возможным
только в свободном акте веры, добровольном

принятии, но вряд ли в силу подчиненности
церкви Константинопольскому патриархату и
даже императору Византии, отдаленной от Рус-
ских земель на расстояние полугодового пути.
Возьмем на себя смелость утверждать, что в
истории православной церкви вообще не было
случая, чтобы ее независимость от государства
была достигнута по принуждению самой церк-
ви. Чем же тогда был на самом деле обуслов-
лен авторитет православия на Руси? Как смог-
ла церковь заслужить высокое доверие власти
и народа? Ответ на эти вопросы снова возвра-
щает нас к личности святого Владимира. Ведь
именно он придал первый импульс и направле-
ние совместного с государством развития мо-
лодой русской церкви, определил ее образ в
глазах народа. Как представляется, этим обра-
зом стал теократический идеал социально по-
нятного, достигаемого в стремлении к осуще-
ствлению Правды Божией Царства. Данный
идеал и стал метафизической и подчиненной
ей политической основой взаимных отношений
государства и церкви в России.
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